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注：3年以上账龄应收账款主要客户及坏账准备计提相关情况详见期末应收账款前十

户及期后回款情况。

2.�分析应收境外客户贸易款坏账计提比例较多的原因

2021年末，公司应收境外客户贸易款情况如下：

单位：元

账 龄

2021年12月31日

账面余额 坏账准备 计提比例（%）

0-6个月 4,903,712.38 124,475.92 2.54

7-12个月 483,696.07 31,010.82 6.41

1-2年 6,828.79 1,593.16 23.33

2-3年 51,097.71 37,544.27 73.48

3年以上 6,787,778.53 6,787,778.53 100.00

合计 12,233,113.48 6,982,402.70 57.08

公司内贸业务通过控制货权、要求客户提供抵押担保、购买保险等方式控制风险，外贸

业务增加购买出口信用保险等措施控制风险，二者风险相当。 境外客户坏账计提比例较大，

主要系公司多年前部分外贸业务风险管控措施不完善，3年以上应收款账计提比例大所致。

近年来，公司加强了外贸业务的风险控制措施，无新增大额坏账风险。 涉及主要应收账款情

况在上文单项计提坏账准备应收账款和各贸易主体应收账款前十户情况中已做披露，对应

客户按公司会计政策已按100%计提坏账准备。

四、贸易业务前十大客户情况，包括但不限于成立时间、是否为新增客户、合作时长、是

否为公司关联方、销售金额、应收账款余额、期后回款情况、账龄及坏账计提比例等；并核实

贸易业务上下游之间是否存在关联关系或潜在利益安排， 贸易业务是否均具备商业实质，

相关应收款项是否存在坏账风险。

1.�公司贸易业务前十大客户情况

客户名称 主要贸易品种 主要供应商情况 成立时间

是否为

新增客

户

合作时

长

是否为

公司关

联方

杭州标洛贸易有

限公司

棉纱

POSCO�INTERNATIONAL�

CORPORATION等

2013年 否 5年 否

友元办公联盟（天

津）股份有限公司

纸张

中冶纸业银河有限公司、山

东太阳纸业股份有限公司等

2013年 否 5年 否

广东有景纺织科

技有限公司

棉纱

GADOON�TEXTILE�

MILLSLTD等

2020年 否 2年 否

南通银帅纺织有

限公司

棉纱

GALAXY�COTTON�

CORPORATION等

2004年 否 4年 否

浙江金柯桥供应

链管理有限公司

棉纱

KALLAM�BROTHERS�

COTTONS

2016年 否 5年 否

浙江中金格派锂

电产业股份有限

公司

化工原料 TELF�AG 2016年 否 2年 否

中国纸业投资有

限公司

纸张、木浆

厦门国贸纸业有限公司、

Ekman�&�Co�AB、ITOCHU�

HONG�KONG�LTD.等

1988年 否 2年 否

深圳前海首信供

应链有限公司

塑料粒子

HONG�KONG�

PETROCHEMICAL�CO�

LTD

2015年 是 1年 否

合肥欣鼎化工科

技有限公司

塑料粒子

NINGOB�CHINA-BASE�

OVERSEAS�AFFAIRS�

SERVICE�CO�LTD�、江苏华

洋尼龙有限公司等

2015年 否 7年 否

甘肃科投贸易有

限公司

化工原料 TELF�AG 2019年 否 2年 否

注：上表列示了公司贸易业务的重要客户和供应商情况。 公司根据客户对商品品质、供

货规模、交期等要求，从国内、国外选取符合要求的供应商。

（续上表） 单位：元

客户名称 销售金额 应收账款余额 期后回款情况

应收账款

账龄

坏账计提比

例（%）

杭州标洛贸易有限公

司

1,784,075,374.36 - 不适用 不适用 不适用

友元办公联盟（天津）

股份有限公司

796,831,982.31 13,840,817.33 13,840,817.33 0-6个月 2.00

广东有景纺织科技有

限公司

226,541,735.77 - 不适用 不适用 不适用

南通银帅纺织有限公

司

207,655,009.16 - 不适用 不适用 不适用

浙江金柯桥供应链管

理有限公司

171,992,923.80 - 不适用 不适用 不适用

浙江中金格派锂电产

业股份有限公司

168,595,708.97 - 不适用 不适用 不适用

中国纸业投资有限公

司

150,864,213.33 - 不适用 不适用 -

深圳前海首信供应链

有限公司

123,199,866.99 - 不适用 不适用 不适用

合肥欣鼎化工科技有

限公司

113,192,619.59 19,438,869.06 19,438,869.06 0-6个月 1.07

甘肃科投贸易有限公

司

106,427,408.87 - 不适用 不适用 -

2.�核实贸易业务上下游之间是否存在关联关系或潜在利益安排，贸易业务是否均具备

商业实质，相关应收款项是否存在坏账风险。

公司与上下游客户以及公司的上下游客户之间均不存在关联关系或潜在利益安排，贸

易业务均具备商业实质，存在坏账风险的应收款项均已足额计提坏账准备。

会计师核查情况：

一、核查程序

会计师执行的核查程序包括但不限于：

1.�了解与应收账款相关的关键内部控制，评价这些控制的设计，确定其是否得到执行，

并测试相关内部控制的运行有效性；

2.� 获取并检查公司销售政策文件、结合合同对信用政策进行核对查验，并对销售人员

进行访谈，了解销售信用政策是否发生变动以及应收账款的催收政策与措施；

3.� 对存在抵押担保的应收账款，获取担保函、抵押物登记信息、抵押物价值评估报告

等，并对抵押物价值进行检查和复核；

4.�对期末应收账款余额进行函证；以抽样方式对应收账款相关的销售合同、发货单、签

收单、期后回款等支持性文件进行检查；

5.�取得并复核期末应收账款余额明细表与账龄分析表，检查期后回款情况；

6.�登录国家企业信用信息公示系统查阅公司贸易业务前十大客户的基本情况，了解贸

易业务前十大客户与公司及上游供应商之间是否存在关联关系。

二、核查意见

经核查，会计师认为：

公司近两年应收账款账龄变动变动原因合理，公司年报中应收账款账龄披露受固定格

式所限，造成2-3年和3-4年账龄不衔接，是披露格式不同产生的，不影响两种业务账龄段

划分和披露的准确性。 公司单项计提坏账准备应收账款对应的客户非公司关联方，坏账计

提比例合理，坏账计提充分。 公司应收境外客户贸易款坏账计提比例较多的原因具有合理

性。 公司贸易业务前十大客户非公司关联方，公司贸易业务上下游之间不存在关联关系或

潜在利益安排，贸易业务均具备商业实质，存在坏账风险的应收款项均已足额计提坏账准

备。

问题2：年报披露，公司预付款项期末金额 3.7� 亿元，同比增长 47.83%，公司称主要系

预付采购商品贸易款增多所致。 请公司补充披露：（1）前十大预付供应商名称、成立时间、

是否为新增供应商、合作时长、与公司的关联关系、贸易品种、采购金额、货物交付结算条

件、交付进度、预付款项余额及账龄等；（2）结合贸易品种、货物交付结算条件等，分析预付

款项同比增长较多的原因及合理性，是否与贸易业务规模相匹配，对应产品交付是否存在

延期风险。 请年审会计师对上述问题发表意见。

公司回复：

一、前十大预付供应商名称、成立时间、是否为新增供应商、合作时长、与公司的关联关

系、贸易品种、采购金额、货物交付结算条件、交付进度、预付款项余额及账龄等。

单位：元

供应商

名称

成立时

间

是否

为新

增供

应商

合作

时长

与公

司的

关联

关系

贸易

品种

采购金额

货物交付

结算条件

交付进度

预付款项余

额

预付

比例

账龄

新疆臻

泰纺织

有限公

司

2016年 是 1年 无 棉纱

114,192,

000.00

款到发货

2022年3

月交付完

毕

114,192,

000.00

100%

50天

以内

宜宾丝

丽雅纺

织贸易

有限公

司

2012年 否 2年 无 棉纱

75,174,

400.00

款到发货

2022年3

月交付完

毕

75,174,

400.00

100%

60天

以内

山东太

阳纸业

股份有

限公司

2000年 否 7年 无 纸张

24,472,

936.55

款到发货

2022年2

月交付完

毕

24,472,

936.55

100%

30天

以内

河南新

野纺织

股份有

限公司

1996年 否 3年 无 棉纱

22,870,

000.00

款到发货

分期交

付，2022

年1月和4

月部分交

付，6月完

成剩余交

付

22,870,

000.00

100%

70天

以内

经纬纺

织机械

新疆有

限公司

2017年 否 3年 无 棉纱

21,011,

350.00

款到发货

2022年3

月交付完

毕

21,011,

350.00

100%

10天

以内

Createer�

Devel-

op-

ments�

Ltd.

1994年 否 4年 无 纸张

11,869,

131.43

款到发货

2022年3

月交付完

毕

11,869,

131.43

100%

40-5

0天

Viplus�

Dairy�

Pty�Ltd.

1893年 是 1年 无

全脂

牛奶

7,914,

979.80

款到发货

2022年2

月交付完

毕

7,914,

979.80

100%

40-5

0天

Man-

roland

(China)�

Ltd.

1972年 否 10年 无

胶印

机

7,628,

997.71

款到发货

2022年1

月交付完

毕

7,628,997.71 100%

60天

以内

Stora�

Enso�

Oulu�

Oy�

Oulu�

Mill1

1935年 是 1年 无

纸制

品

7,475,

188.34

款到发货

2022年1

月交付完

毕

7,475,

188.34

100%

180天

内

深圳山

成丰盈

企业管

理咨询

有限公

司1

2006年 否 3年 无 版税

7.300,

000.00

(美元)

预付最低

许可费保

证金

未交付

5,254,

240.76

10.80

%

60天

以内

注1：深圳山成丰盈企业管理咨询有限公司系预付版税，非贸易业务产生的预付款。

二、结合贸易品种、货物交付结算条件等，分析预付款项同比增长较多的原因及合理

性，是否与贸易业务规模相匹配，对应产品交付是否存在延期风险。

公司贸易业务形成的预付款主要为棉纱、纸张等贸易品种，货物交付结算条件一般均

要求款到发货。 2021年末预付款项同比增长较多主要受贸易业务规模增长所致。 截至本回

复报出日，相关货物均已交付，不存在延期风险。

会计师核查情况：

一、核查程序

会计师执行的核查程序包括但不限于：

1.�了解及评价采购与付款的内部控制设计的有效性，并测试关键控制执行的有效性；

2.�询问采购员、仓储人员及财务人员有关预付采购事项的流程、审批及入库等情况；

3.�获取期末预付款项明细，针对期末余额较大及一年以上的款项，查阅公司采购支付

流程，核对采购合同、付款单据、材料入库及相应审批记录以及执行函证程序；

4.�通过国家企业信用信息公示系统，对长期挂账和余额较大的预付供应商进行工商信

息查询，关注成立时间以及排查是否为关联方；

5.�获取资产负债表日后有关财务记录，核实预付款项对应产品是否已交付，预付款项

是否已核销。

二、核查意见

经核查，会计师认为：

公司预付款项同比增长较多主要系贸易业务规模增长所致，具有合理性，且与贸易业

务规模相匹配，对应产品交付不存在延期风险。

问题3：年报披露，公司其他应收款期末账面余额 1.87�亿元，同比增长 9.36%。 其中预

付款转入、应收暂付款金额分别为 8433.17�万元、2543.71�万元，占比 44.92%、13.37%。请

公司补充披露：（1）区分全部其他应收款、其他应收款中预付款转入、应收暂付款，分别列

示前五名往来对象、与公司的关联关系、交易金额、应收余额、形成原因、账龄及坏账计提情

况；（2）结合相关交易背景、协议约定货物交付结算安排、供应商业务经营和与公司关联情

况等，说明有关预付款转入其他应收款对应交易是否均具备商业实质，是否存在相关方侵

占公司利益的情形。 请年审会计师对上述问题发表意见。

公司回复：

一、区分全部其他应收款、其他应收款中预付款转入、应收暂付款，分别列示前五名往

来对象、与公司的关联关系、交易金额、应收余额、形成原因、账龄及坏账计提情况。

1.�其他应收款前五名

单位：元

往来对象

与公司的

关联关系

交易金额 应收余额 形成原因 账龄 坏账计提金额

安徽恒源煤电股

份有限公司

非关联方 41,900,000.00 36,400,000.00 注1

5年以

上

25,480,000.00

深圳德城安投资

有限公司

非关联方 30,000,000.00 30,000,000.00

系原科大创新委

托理财款，涉及刑

事案件，无法追回

5年以

上

30,000,000.00

山东德仁经济贸

易有限公司

非关联方 21,376,396.48 21,376,396.48 注2 2-3年 21,376,396.48

上海弘升纸业有

限公司

非关联方 10,710,074.05 10,710,074.05

预付100%木浆采

购款，后对方公司

成为失信被执行

人，已被吊销营业

执照

2-3年 10,710,074.05

安徽时代物业管

理有限公司

受同一母

公司控制

6,528,539.42 6,528,539.42

系委托其代收的

房租、水电费3

1年以

内

326,388.97

注1：公司控股子公司时代物资与安徽恒源煤电股份有限公司（以下简称恒源煤电）依

法签署《商品买卖合同》，时代物资已按合同约定履行支付货款义务，但交易对方未按照合

同约定按时履行供货义务。 时代物资为维护自身权益依法向合肥市中级人民法院提起诉

讼， 要求恒源煤电及相关连带责任方返还时代物资支付货款本金4,190.00万元及相关利

息。 2013年9月，合肥市中级人民法院受理时代物资与恒源煤电买卖合同纠纷一案，并冻结

恒源煤电部分资产，时代物资支付货款本金及利息被足额保全。2014年12月，合肥市中级人

民法院判决恒源煤电返还货款4,190.00万元及相关利息。 2015年1月，恒源煤电向安徽省高

级人民法院提起上诉，2016年6月22日，安徽省高级人民法院撤销一审判决，发回合肥市中

级人民法院重审。 在重审过程中，因与案件直接关联的人员涉嫌刑事犯罪，且法院要求时代

物资提供的证据材料已被侦查机关调走，时代物资被迫于2018年8月撤诉。 2019年4月，时

代物资重新向合肥市中级人民法院提起对恒源煤电的诉讼，合肥市中级人民法院一审判决

驳回时代物资的诉讼请求， 时代物资依法向安徽省高级人民法院提出上诉，2020年4月，安

徽省高级人民法院二审维持原判。 由于应付账款中存在相关联的无需支付的款项（该笔业

务供应商涉诉，部分采购款已过诉讼时效，无需支付），故时代物资对上述应收货款对应的

成本3,640.00万元按扣除无需支付款项后的净额计提坏账准备2,548.00万元。

注2：2019年2月，浙江传化运通供应链管理有限公司（以下简称传化运通）联系公司全

资子公司创新科技，向其购买银星牌木浆，创新科技遂与山东德仁经济贸易有限公司（以下

简称德仁经贸）联系采购事宜。经过商谈，创新科技决定自德仁经贸采购银星牌木浆再出售

给传化运通。 同月，创新科技分别与传化运通和德仁经贸签订了《买卖合同》和《产品购销

合同》,合同约定的结算方式均为款到发货，预付比例为100%。 创新科技于2019年3月收到

传化运通预付货款2,143.18万元， 随后于同日按合同约定向德仁经贸支付了采购货款2,

137.64万元。但德仁经贸未能按合同约定的时间向创新科技交货，导致创新科技亦未能按合

同约定的时间向传化运通交货。

2019年5月，传化运通向创新科技发送《催告函》要求创新科技限期交货，创新科技收

函后亦致函德仁经贸要求其履行交货义务。 因德仁经贸迟迟未向创新科技交货，创新科技

于2019年6月向济南市中级人民法院提起诉讼，要求依法解除合同并返还货款。该案已经济

南市中级人民法院立案受理，并冻结了德仁经贸的部分银行存款。 2020年2月，济南市中级

人民法院一审判决驳回创新科技诉讼请求。 2020年7月，山东省高级人民法院终审判决驳回

创新科技上诉请求，维持一审判决。因创新科技未按期向传化运通交货，传化运通于2019年

7月向合肥市中级人民法院提起诉讼，要求解除合同并返还货款，并申请查封冻结了创新科

技的银行账户。 2020年3月，合肥市中级人民法院作出裁定，由于上述创新科技与德仁经贸

合同纠纷案件的审理结果对本案可能会有影响，而该案尚未审结，依照相关法律，裁定本案

中止诉讼，后传化运通向安徽省高级人民法院提起上诉。 2021年4月，安徽省高级人民法院

作出判决，认为该业务形式上是买卖，但不符合买卖合同的交易特征和习惯，驳回了传化运

通上诉。 在上述背景下，传化运通依据生效判决认定双方之间的买卖关系并未真实建立，遂

以借款合同纠纷为由，于2021年5月向合肥市中级人民法院提起借款合同纠纷诉讼。2021年

12月，合肥市中级人民法院作出判决，认为传化运通与创新科技间不存在借贷关系，在整个

交易过程中创新科技并不是涉案款项的实际收款人，驳回浙江传化诉讼请求。 2022年1月，

传化运通不服判决，再次向安徽省高级人民法院提起上诉，目前尚未正式立案。 由于上述采

购货款的收回存在较大困难，故创新科技对上述应收货款全额计提了坏账准备2,137.64万

元。

注3：公司将部分房产委托安徽时代物业管理有限公司代为出租并管理，并委托其代收

相关的房租、水电费，系经营性往来，不构成非经营性占用。

2.�其他应收款-预付款转入前五名

单位：元

往来对象

与公司的

关联关系

交易金额 应收余额 形成原因 账龄 坏账计提金额

安徽恒源煤电股

份有限公司

非关联方 41,900,000.00 36,400,000.00

详见“1.其他应收

款前五名”注2

5年以上 25,480,000.00

山东德仁经济贸

易有限公司

非关联方 21,376,396.48 21,376,396.48

详见“1.其他应收

款前五名”注2

2-3年 21,376,396.48

上海弘升纸业有

限公司

非关联方 10,710,074.05 10,710,074.05

预付100%木浆采

购款，后对方公司

成为失信被执行

人，已被吊销营业

执照

2-3年 10,710,074.05

杭州嘉艺影视传

媒有限公司

非关联方 20,000,000.00 4,060,000.00

影视投资款，款项

无法收回

5年以上 4,060,000.00

山东齐河县造纸

厂

非关联方 - 352,238.91

多年前纸张采购

款，款项无法收回

5年以上 352,238.91

3.�其他应收款-应收暂付款前五名

单位：元

往来对象

与公司的

关联关系

交易金额 应收余额 形成原因 账龄 坏账计提金额

安徽时代物业管

理有限公司

受同一母

公司控制

6,528,539.42 6,528,539.42

系委托其代收的房

租、水电费

1年以内 326,388.97

武汉外语研究所 非关联方 - 4,266,413.81

系借款，该单位实际

控制人无法联系导

致款项无法收回

5年以上 4,266,413.81

安徽瑞兴纸品有

限公司

非关联方 - 1,921,719.18

应收货款，涉及诉

讼，无法收回

4-5年 1,921,719.18

六安市财政国库

支付中心

非关联方 1,637,581.06 1,637,581.06 支付保证金 1年以内 81,879.05

哈尔滨三环印刷

包装机械有限责

任公司

非关联方 - 1,599,989.00

应收货款，涉及诉

讼，无法收回

3-4年 1,599,989.00

二、结合相关交易背景、协议约定货物交付结算安排、供应商业务经营和与公司关联情

况等，说明有关预付款转入其他应收款对应交易是否均具备商业实质，是否存在相关方侵

占公司利益的情形。

根据相关采购合同，预付款转入其他应收款的相关交易，其货物交付结算均为款到发

货（根据合同，均须100%预付），除对山东德仁经济贸易有限公司的下游客户存在预收货

款外，对其他公司的下游客户不存在预收货款情况。 相关供应商均经营真实业务，与公司的

合作时间均超过1年，发生坏账的原因多为客户涉诉或丧失偿债能力。 相关供应商与公司无

关联关系，预付款转入其他应收款对应的交易均具备商业实质，不存在相关方侵占公司利

益的情形。

会计师核查情况：

一、核查程序

会计师执行的核查程序包括但不限于：

1.�取得公司其他应收款明细表，关注其他应收款性质分类是否准确并执行函证程序；

2.�了解其他应收款中预付款转入部分产生的原因，检查相关业务的合同、付款单据及

相应审批记录，关注对应交易是否均具备商业实质；

3.�通过国家企业信用信息公示系统，对长期挂账和余额较大的其他应收款往来对象进

行工商信息查询，关注成立时间以及排查是否为关联方。

二、核查意见

经核查，会计师认为：

公司其他应收款-预付款转入涉及的相关供应商均经营真实业务，与公司无关联关系，

其他应收款-预付款转入形成原因合理，坏账准备计提充分，对应的交易均具备商业实质，

不存在相关方侵占公司利益的情形。

问题4：年报披露，公司存货账面价值 12.64�亿元，占总资产比重17.02%。 其中，库存商

品账面价值 11.25�亿元。请公司补充披露：（1）区分贸易及非贸易业务板块，分别列示相关

存货构成及占比、对应跌价准备计提情况；（2）结合贸易业务货物流转，包括但不限于货物

存放形式、出入库管理、周转率等，分析相关存货规模及占比情况与贸易业务规模是否匹

配。 请年审会计师对上述问题发表意见。

公司回复：

一、区分贸易及非贸易业务板块，分别列示相关存货构成及占比、对应跌价准备计提情

况。

①贸易业务版块 单位：元

存货类别 期末余额 占比 跌价准备金额

库存商品 462,092,119.94 100.00% 5,022,851.03

合计 462,092,119.94 100.00% 5,022,851.03

②非贸易业务版块 单位：元

存货类别 期末余额 占比 跌价准备金额

原材料 79,245,855.79 7.21% 987,858.19

在产品 65,481,785.69 5.96% 4,798,004.85

库存商品 953,882,145.86 86.83% 286,161,035.23

合计 1,098,609,787.34 100.00% 291,946,898.27

注：公司非贸易业务版块存货主要为图书出版物，其中，原材料主要为纸张，在产品主

要为正在出版编辑中的图书。 图书出版物的存货跌价准备主要基于库龄计提，具体的会计

政策为：a）一般纸质图书分三年提取，当年出版的不提；前一年出版的，按年末库存图书总

定价提取10%-20%；前二年出版的，按年末库存图书总定价提取20%-30%；前三年及三年

以上出版的，按年末库存图书总定价提取30%-40%。 重点长销类图书当年出版的不提；以

后每年按该种（套）库存图书总定价提取3-5%。 以上纸质图书累计提取跌价准备金额不得

超过该种（套）图书的实际成本。 b）纸质期刊（包括年鉴）和挂历、年画：当年出版的，按年

末库存实际成本提取；c）音像制品和电子出版物：按年末库存实际成本的20%提取，如遇上

述出版物升级，升级后的原有出版物有市场的，保留该出版物库存实际成本10%；升级后的

原有出版物已无市场的，全部报废。

二、结合贸易业务货物流转，包括但不限于货物存放形式、出入库管理、周转率等，分析

相关存货规模及占比情况与贸易业务规模是否匹配。

公司各贸易业务主体根据需要，对存货采取不同的存放形式和出入库管理模式。

创新科技无自有仓库，其与货运代理公司签订协议，由货运代理公司负责保管存货。 存

放在货物代理公司的相关货物没有交付给客户前都体现为公司的存货。 创新科技设有专门

的单储部门，负责考核货物代理公司、仓库的相关资质。 根据协议约定，相关仓库按公司指

令收货后及时出具书面收货通知，发货前相关仓库管理人员须接到公司指定人员的书面指

令。创新科技存货入库后80%的存货在1个月内提货完毕，其余存货在3-9个内提货完毕。创

新科技期末存货库龄均在1年以内。

印刷物资和时代物资拥有仓库，2021年贸易业务中印刷物资存货由自有仓库发货的占

比为57.43%，直发客户的比例为42.16%，由第三方仓库发货的比例为0.41%；时代物资存货

由自有仓库发货的占比为0.03%， 直发客户的比例为97.70%， 由第三方仓库发货的比例为

2.27%。 相关货物在没有交付客户前都体现为存货。 对于由自有仓库发货的存货，由印刷物

资或时代物资开出发货单交由仓库，仓库安排运输至指定收货人处，自提客户凭印刷物资

或时代物资开出的发货单到仓库凭单提取货物。 对于直发客户的存货，由印刷物资或时代

物资向供应商发出发货指令， 供应商根据指令在指定地点将货物交予客户并完成交货，或

由收货人凭印刷物资或时代物资开出发货指令到供应商或其指定的仓库提货。 对于由第三

方仓库发货的存货，第三方仓库接到印刷物资或时代物资出具的货物转让单据或提货单据

通知后，核实相关信息并办理出库或货权转让等手续。存货从确认到发货一般时间为1-2个

月。期末账面存货一般为当年入库货物，长账龄存货均按公司会计政策计提跌价准备。物资

公司和时代物资期末存货库龄如下：

金额单位：万元

公司名称

存货库龄金额

1年以内 1-3年 3年以上

物资公司 10,915.46 402.40 498.86

时代物资 154.98 - 119.67

合 计 11,070.44 402.40 618.53

公司贸易业务分为自营业务和代理业务，两种业务模式均存在直发客户或存放在第三

方仓库的存货，具体货物存放模式与自营或代理模式无必然联系。 两种业务的确认收入方

法如下：

（1）自营业务

公司自营业务的客户与供应商之间不存在关联关系或潜在利益安排， 均具备商业实

质。 在客户支付货款之前，公司控制了有关商品的流转，相关商品的货权在交易前后发生了

实际转移（直发客户、存放在第三方仓库的货物流转均由公司通过指令进行控制），公司在

特定商品转移给客户之前能够控制该商品，是相关交易的主要责任人，故按总额法确认收

入。 2021年合并口径自营业务收入51.75亿元。

关于自营业务货权的确认，公司与相应仓库签存储协议，具体条款约定“货权归我方所

有” ，确认我方拥有并控制货权。 直发及第三方存库，以加盖我方发货专用章的“货物发货

单” 作为确认公司存货依据；对于直发和第三方存库的存货管理，在入库的时候，仓库会制

作相应的标签，标明库位、公司名称、数量（进出库）等贴在商品的外包装上。 受销售、季节

等原因影响，不同批次货物先后入库的地点可能不在同一处，但仓库会按照对应存货存放

的库位进行统一登记管理。

（2）代理业务

公司代理业务主要为根据客户要求向客户指定的供应商采购商品， 公司系代理人角

色，不掌握相关货物的货权，故按净额法确认收入。 2021年合并口径代理业务收入1279.92

万元，对应代理业务贸易额约6.59亿元。

公司贸易业务的存货周转率和应收账款周转率如下：

年度 2021年 2020年

存货周转率 12.75 13.03

应收账款周转率 16.17 11.17

公司存货周转率与应收账款周转率基本相当，公司贸易业务相关存货规模及占比情况

与贸易业务规模相匹配。

会计师核查情况：

一、核查程序

会计师执行的核查程序包括但不限于：

1.�取得公司存货明细表，关注存货构成及占比；

2.�对公司期末存货执行监盘程序，检查存货的数量、状况等；

3.�了解公司存货跌价政策，获取公司报告期各期计提存货跌价准备的计算表及相关资

料，了解存货跌价准备计提原因并重新计算，复核存货跌价准备计提是否准确；

4.� 了解公司贸易业务货物流转方式，计算存货周转率，分析相关存货规模及占比情况

与贸易业务规模是否匹配。

二、核查意见

经核查，会计师认为：

公司存货跌价准备计提充分。 贸易业务相关存货规模及占比情况与贸易业务规模相匹

配。

问题5：年报披露，公司应收票据期末账面余额1.38亿元，其中期末未终止确认金额1.23

亿元，占比89.13%，同比增加45.7个百分点。 筹资活动现金流中，收到与支付票据和信用证

保证金分别为 5308.07万元、1439.91万元，请公司补充披露：（1）区分银行承兑汇票和商业

承兑汇票，披露未终止确认应收票据的主要客户类型、金额和银行名称（如有）；分别披露

报告期应收票据背书、贴现、持有到期的金额及同比变动情况；（2）结合客户结构、主要银

行、信用证政策、票据结算支付方式变化等，分析未终止确认的应收票据同比增加较多的原

因及合理性，相关票据是否存在坏账风险；（3）结合货物结算模式，分析收到和支付票据保

证金列在筹资活动现金流而非经营活动现金流的原因，相关结算安排的合理性。 请年审会

计师对问题（2）、（3）发表意见。

公司回复：

一、区分银行承兑汇票和商业承兑汇票，披露未终止确认应收票据的主要客户类型、金

额和银行名称（如有）；分别披露报告期应收票据背书、贴现、持有到期的金额及同比变动

情况。

1.�未终止确认应收票据的主要客户类型、金额和银行名称（如有）

公司期末已背书或贴现的未终止确认的应收票据主要系由信用等级不高的银行承兑

的银行承兑汇票和商业承兑汇票，此部分应收票据的背书或贴现不影响追索权，票据相关

的信用风险和延期付款风险仍没有转移，故未终止确认。 具体情况如下：

（1）银行承兑汇票

主要客户类型 金额（元）

应收境内有担保客户 83,907,165.88

应收境内其他客户 38,719,030.61

合计 122,626,196.49

注：客户类型按应收账款计提坏账准备的组合划分，其中应收境内有担保客户系客户

为其赊销额度提供了抵押或保证担保。

主要承兑银行名称：

银行名称 金额（元）

温州银行 15,909,511.00

厦门银行 14,400,000.00

徽商银行 12,541,202.09

湖北银行 9,044,402.10

宁波银行 6,832,110.71

盛京银行 6,150,000.00

江苏银行 4,775,000.00

柳州银行 4,500,000.00

广东南粤银行 4,467,955.21

广发银行 4,397,690.96

合计 83,017,872.07

（2）商业承兑汇票

主要客户类型 金额（元）

应收境内其他客户 1,242,365.68

合计 1,242,365.68

2.�报告期应收票据背书、贴现、持有到期的金额及同比变动情况：

单位：元

项目 2021年度 2020年度 变动金额

背书金额 677,367,448.04 484,641,340.63 192,726,107.41

贴现金额 - 28,813,410.57 -28,813,410.57

持有到期金额 137,458,712.86 293,791,436.49 -156,332,723.63

合计 814,826,160.90 807,246,187.69 7,579,973.21

公司票据背书主要用于支付贸易业务货款，本年用于背书的金额增加较多主要原因系

贸易业务规模本年较上期增长26.57%所致。

二、结合客户结构、主要银行、信用证政策、票据结算支付方式变化等，分析未终止确认

的应收票据同比增加较多的原因及合理性，相关票据是否存在坏账风险。

公司期末已背书未到期的未终止确认的应收票据的客户主要为境内有担保的客户，主

要承兑银行为地方股份制商业银行，公司的信用证政策、票据结算支付方式较上年无重大

变化。 期末已背书或贴现未终止确认的应收票据情况如下：

单位：元

项目 2021年12月31日 2020年12月31日 变动比例

应收票据余额 138,412,638.98 197,702,556.12 -29.99%

期末已背书或贴现的未终止确认的应

收票据

123,868,562.17 8,600,0970.00 44.03%

期末已背书或贴现的未终止确认的应

收票据占应收票据余额的比例

89.49% 43.50% 45.46%

公司期末已背书未到期的未终止确认的应收票据余额较上期有所增长，占期末应收票

据余额的占比较上期增长，主要系本期公司贸易规模增长，故使用票据背书支付货款的金

额较上期增长，导致期末已背书或贴现的未终止确认的应收票据占应收票据余额的比例较

上期增长，具备合理性。 期末应收票据期后均已正常背书、贴现或持有到期，未发生坏账风

险。

三、结合货物结算模式，分析收到和支付票据保证金列在筹资活动现金流而非经营活

动现金流的原因，相关结算安排的合理性。

票据保证金在现金流量表上的列报，公司区分以下两种情况分别处理：

A:票据到期后直接从保证金支付票据款的，则直接按照开具票据的用途，将其归入相

应的现金流量项目，例如“购买商品、接受劳务支付的现金” 或者“购建固定资产、无形资产

和其他长期资产支付的现金” ；

B:票据到期后，原保证金解冻退回，以其他来源的资金支付票据款的，则票据保证金被

冻结时，作为“支付的其他与筹资活动有关的现金” ，解冻时作为“收到的其他与筹资活动

有关的现金” 。

因为不同银行自身的支付扣款模式不同，公司根据相应模式对照两种情况进行确认。

会计师核查情况：

一、核查程序

会计师执行的核查程序包括但不限于：

1.�核查银行承兑汇票承兑人和商业承兑汇票出票人的偿债能力及诚信状况；

2.�检查银行承兑汇票和商业承兑汇票的背书、贴现和期后承兑情况；

3.�预计客户所出具的商业承兑汇票的坏账风险及可变现净值，判断减值情形；

4.�复核公司现金流量表中对于收到和支付票据保证金的列示是否正确。

二、核查意见

经核查，会计师认为：

公司未终止确认的应收票据同比增加较多系贸易收入规模增长所致， 具有合理性，相

关票据不存在坏账风险。 公司根据不同银行的支付扣款模式将部分收到和支付票据保证金

列在筹资活动现金流而非经营活动现金流具有合理性。

问题6：年报披露，公司其他非流动金融资产中权益工具投资 5.9� 亿元，信托产品期初

金额 9697�万元，期末无余额。 报告期用第三层次公允价值对权益工具投资进行后续计量；

用第二层次公允价值对信托产品进行计量，产生公允价值变动损失 7125.45�万元。 请公司

补充披露：（1）相关投资项目的具体情况，包括但不限于底层资产、最终资金使用方、投资

份额、对应经营效益及投资收益情况，分析产生公允价值变动损失的原因，核实相关投资是

否存在变相流入关联方或潜在利益相关方的情形；（2） 对信托产品采用第二层次公允价

值、权益工具投资采用第三层次公允价值核算的原因，相关参数选取及合理性，是否存在损

失确认不充分的情形。 请年审会计师对上述问题发表意见。

公司回复：

一、相关投资项目的具体情况，包括但不限于底层资产、最终资金使用方、投资份额、对

应经营效益及投资收益情况，分析产生公允价值变动损失的原因，核实相关投资是否存在

变相流入关联方或潜在利益相关方的情形。

1.�其他非流动金融资产中权益工具的主要构成如下：

单位：元

投资项目名称

关联关

系

所投公

司名称

（底层

资产）1

最终资

金使用

方

投资成本

投资份

额（持

股比

例）

经营效益

投资收

益

本期公允价值变

动损益

销售收入 净利润

安徽华文国际经

贸股份有限公司

受同一

控股股

东控制

安徽华文国际经

贸股份有限公司

35,870,

000.00

3.33%

8,227,

018,

609.92

2,180,

790.78

-41,348,

813.12

杭州骅宇投资管

理合伙企业 （有

限合伙）

无

浙江出版传媒股

份有限公司

54,444,

444.00

18.77% - -5,194.31 - 8,594.81

宿迁东瑞英泰股

权投资合伙企业

（有限合伙）

无

京东科技控股股

份有限公司

130,

000,

000.00

10.00% -

-33,

016.23

- -

安徽宝葫芦信息

科技集团股份有

限公司

无

安徽宝葫芦信息

科技集团股份有

限公司

46,189,

500.00

12.07%

165,741,

193.99

25,723,

396.76

- 3,289,037.62

上海并购股权投

资基金合伙企业

（有限合伙）

无

上海华峰超纤材

料股份有限公司

5,905,

856.97

0.84%

504,504,

768.05

397,014,

168.38

1,393,

212.96

1,648,684.94

中国天楹股份有

限公司

微屏软件科技(上

海)有限公司

宁波继烨投资有

限公司

北京光环新网科

技股份有限公司

安徽安华创新风

险投资基金有限

公司2

无

滁州华瑞微电子

科技有限公司

110,

000,

000.00

6.29%

-21,120,

285.17

-43,333,

810.94

- -7,118,928.54

合肥晶合集成电

路股份有限公司

会通新材料股份

有限公司

安徽省交通建设

股份有限公司

新疆希普生物科

技股份有限公司

安徽省安泰科技

股份有限公司

受同一

控股股

东控制

安徽省安泰科技

股份有限公司

43,022,

544.30

9.86%

1,035,

178,

826.25

-270,

112,

765.69

-

-27,508,

263.20

深圳市青松中小

微企业发展投资

合伙企业（有限

合伙）3

无

南京智鹤电子科

技有限公司

73,807,

600.00

14.80% -

-28,316,

114.95

- -1,433,154.30

深圳喜屏文化传

媒有限公司

浙江坤盈科技有

限公司

深圳派迪卡体育

发展有限公司

上海洛合体育发

展有限公司

北京兆驰供应链

管理有限公司

民生证券股份有

限公司

无

民生证券股份有

限公司

99,999,

998.99

0.64%

4,737,

941,

669.15

1,234,

388,

639.20

1,616,

458.47

-

乐行城建可转债 无

安徽乐行城市建

设集团有限公司

50,000,

000.00

不适用

1,140,

481,

234.61

63,228,

839.84

- 1,203,287.67

注1：上海并购股权投资基金合伙企业（有限合伙）、安徽安华创新风险投资基金有限

公司和深圳市青松中小微企业发展投资合伙企业（有限合伙）等股权投资基金投资标的较

多，上表仅列示主要投资项目。

注2：安徽安华创新风险投资基金有限公司主业为投资，销售收入为投资收益，经营产

生亏损的主要原因为该基金持有的部分上市公司（会通股份、交建股份、凯龙股份等）股权

市值波动较大。

注3：深圳市青松中小微企业发展投资合伙企业（有限合伙）经营产生亏损的主要原因

为该基金成立于2020年，目前处于投资期阶段，没有项目退出收益，管理费用金额较大。

2.分析产生公允价值变动损失的原因，核实相关投资是否存在变相流入关联方或潜在

利益相关方的情形。

公司投资项目产生的公允价值变动损失主要系投资安徽华文国际经贸股份有限公司

和安徽省安泰科技股份有限公司产生的损失，其中安徽华文国际经贸股份有限公司应收账

款等资产存在减值风险，故对其全额计提公允价值变动损失。 安徽省安泰科技股份有限公

司本年由于恒大地产集团有限公司及关联方出现应收票据逾期未兑付及资金流动性的问

题，导致应收款项的回收存在不确定性，故对该部分客户开具的商业承兑汇票单项计提了

较大减值准备，该公司当年度亏损2.7亿元，故产生了相应的公允价值变动损失。

公司的投资项目除安徽华文国际经贸股份有限公司、安徽省安泰科技股份有限公司及

通过安徽安华创新风险投资基金有限公司间接投资安徽省安泰科技股份有限公司（该基金

对其持股比例为4.16%）属于关联方投资之外，其他投资项目均不涉及关联方，不存在将投

资变相流入关联方或潜在利益相关方的情形。

二、对信托产品采用第二层次公允价值、权益工具投资采用第三层次公允价值核算的

原因，相关参数选取及合理性，是否存在损失确认不充分的情形。

公司对信托产品采用第二层次公允价值核算主要原因系信托产品存在市场收益率等

可观察值， 公司根据所观察市场的金融产品收益率来计算收益率而得出公允价值变动损

益，并最终确认金融资产的价值。

公司对权益工具投资采用第三层次公允价值核算的主要原因系该部分投资系无公开

市场报价的权益性投资， 故采用被投资主体的净资产作为公允价值的合理估计进行计量。

由于用以确定公允价值的近期信息不足， 而成本代表了该范围内对公允价值的最佳估计

的，故成本（被投资主体的净资产）可代表其在该分布范围内对公允价值的恰当估计。

公司对于相关投资项目公允价值的计量较为谨慎，不存在损失确认不充分的情形。

会计师核查情况：

一、核查程序

会计师执行的核查程序包括但不限于：

1.�获取投资活动审批决策程序文件，检查对外投资的授权和决策审批程序是否符合规

定；

2.�获取并检查投资活动的相关协议，了解投资活动的商业逻辑合理性；

3.�针对本期新增的对外投资进行穿透核查，通过第三方信息平台查询投资对象相关信

息，核查投资对象是否与公司存在关联关系或其他异常情况；

4. �针对本期新增的对外投资付款情况进行核查， 确认资金收款方与被投资方是否一

致。

5.� 获取并检查投资对象的财务报告等；复核公司对于金融资产公允价值的计量方法，

分析相关参数选取的合理性。

二、核查意见

经核查，会计师认为：

公司投资项目产生公允价值变动损失主要受被投资单位经营状况影响，除安徽华文国

际经贸股份有限公司、安徽省安泰科技股份有限公司及通过安徽安华创新风险投资基金有

限公司间接投资安徽省安泰科技股份有限公司之外，不存在变相流入关联方或潜在利益相

关方的情形。 公司对信托产品采用第二层次公允价值、权益工具投资采用第三层次公允价

值核算符合企业会计准则的规定，相关参数选取合理，不存在损失确认不充分的情形。

特此公告。

时代出版传媒股份有限公司

董事会

2022年6月22日

(上接B073版)


