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海航投资集团股份有限公司关于对深圳证券交易所关注函的回复

本公司及董事会全体成员保证信息披露的内容真实、准确、完整，没有虚假记载、误导性陈述或重大

遗漏。

风险提示：

1、本次抵押担保登记事项缘由，不同于普通的融资抵押担保业务，办理手续所需材料以及流程等事

宜，尚需时日与抵押登记相关主管部门进行沟通与协调。 能否办理完毕，以及何时能办理完毕，尚存在不

确定性。 具体情况还请以后续公告为准。

尊敬的深圳证券交易所公司管理部：

海航投资集团股份有限公司（以下简称“公司” 或“海航投资” ）于2022年4月22日收到贵所公司管

理部《关于对海航投资集团股份有限公司的关注函》（公司部关注函〔2022〕第225号）（以下简称“关

注函” ），近日公司积极组织相关方就关注函中所涉及事项逐一进行了认真分析与核查，现就关注函各项

问题进行回复与说明：

你公司2022年4月16日披露《关于公司接受关联方担保的公告》，你公司关联方企业杭州华庭云栖

度假酒店有限公司（以下简称“杭州云栖” ）向你公司出具《承诺函》，其以杭州市西湖区灵隐街道梅灵

南路面积24,545.31平米的房产所有权及对应面积55,153平米的土地使用权的价值为限， 为你公司向海

航商业控股有限公司（以下简称“海航商业” ）、海航物流集团有限公司（以下简称“海航物流” ）违规提

供的14.84亿元本金担保所应承担的赔偿责任提供担保。 我部对此表示关注，请你公司就下列问题进行核

实、说明：

1.《承诺函》约定，如杭州云栖代你公司向银行承担有关赔偿责任，杭州云栖承诺放弃向你公司追

偿。 你公司无需因杭州云栖提供的担保向杭州云栖支付费用，后续你公司拟与杭州云栖根据承诺函签署

房地产抵押合同并办理抵押手续。 请你公司说明房地产抵押合同的签署进展及具体内容，抵押房产及土

地的具体情况及抵押期限，如你公司因提供违规担保承担赔偿责任，相关抵押资产是否由你公司处置，如

相关资产处置金额低于你公司实际承担的赔偿责任，剩余赔偿责任的具体解决措施；如相关金额高于你

公司实际承担的赔偿责任，你公司是否需向杭州云栖归还相关金额。

【回复】：

目前，公司房地产抵押合同已于2022年4月27日签署，具体内容如下：

“抵押人（甲方）：杭州华庭云栖度假酒店有限公司

抵押权人（乙方）：海航投资集团股份有限公司

第一条 甲方用作抵押的房地产坐落于杭州市西湖区灵隐街道梅灵南路街1号3幢至1号10幢（合计8

幢），其房屋建筑面积 24545.31㎡，占地面积 55153�㎡。

第二条 根据承诺函，甲乙双方确认：抵押人为杭州华庭云栖度假酒店有限公司，抵押权人为海航投

资集团股份有限公司。

第三条 经房地产评估机构评估，上述房地产价值为人民币肆亿零壹佰玖拾壹万捌仟零捌拾元（大

写）,� 401,918,080元（小写）。根据承诺函，双方确认：乙方债权标的额（本金）：肆亿零壹佰玖拾壹万捌

仟壹佰元（大写）,� 40,191.81万元（小写），抵押率为百分之一百。

第四条 甲方保证上述房地产权属清楚。 若发生产权纠纷或债权债务，一概由甲方负责清理，并承担

民事诉讼责任，由此给乙方造成的经济损失，由甲方负责赔偿。

第五条 甲、乙双方对抵押资产现状已充分了解，并达成一致意见，甲方所抵押资产为现状抵押。

第六条 抵押期间，甲方不得擅自转让、买卖、租赁抵押房地产，不得重复设定抵押，未经乙方书面同

意，发生上述行为均属无效。

第七条 抵押期间，甲方如发生分立、合并，由变更后承受抵押房地产方承担或分别承担本合同规定

的义务。 甲方被宣布解散或破产，乙方有权要求提前处分其抵押房地产。

第八条 在本合同有效期内（合同有效期限即抵押期限，为签署之日起 3�年内有效），如乙方需变更

本合同条款或延长抵押期限的，需和甲方友好协商。

第九条 本合同生效后，甲、乙任何一方不得擅自变更或解除合同，需要变更或解除本合同时，应经双

方协商一致，达成书面协议，协议未达成前，本合同各条款仍然有效。

第十条 本合同在履行过程中发生的争议,�由双方当事人协商解决；协商不成的,依法向人民法院起

诉。

第十一条 在抵押期间，抵押房地产被拆迁改造时，甲方必须及时告知乙方，且根据具体情况，变更抵

押合同或以房地产拆迁受偿价款偿还乙方的本息，并共同到登记机关办理有关登记手续。

第十二条 抵押期满，如债务人不能偿还债务本息，又未与乙方达成延期协议的，按法定程序处理抵

押房地产，清偿债务本息。 价款偿还债务本息后有剩余的，乙方应退还给甲方。

第十三条 本合同未尽事宜，按照房地产抵押管理规定及国家、省、市有关规定办理。

第十四条 本合同在双方签字盖章后，并经房地产市场管理部门登记，方为有效。 ”

上述合同事宜，公司已于2022年4月29日对外公告。

经查询杭州市不动产登记信息，抵押合同中涉及房产、土地无查封，无抵押。

根据合同内容：合同有效期限即抵押期限，为签署之日（2022年4月27日）起3年内有效；如公司因违

规担保承担赔偿责任，相关抵押资产将由公司处置，公司将按法定程序处理抵押房地产，清偿债务本息；

抵押期满，如杭州云栖不能偿还债务本息，又未与海航投资达成延期协议的，按法定程序处理抵押房地

产，清偿债务本息；价款偿还债务本息后有剩余的，海航投资应退还给杭州云栖。

抵押合同中，对于“如相关资产处置金额低于你公司实际承担的赔偿责任，剩余赔偿责任的具体解

决措施” ，并无明确约定。

2.公告显示，上述抵押资产的抵押手续正在办理中，何时及是否能完成抵押手续办理存在不确定性。

请你公司说明截至目前上述资产抵押手续办理进展情况，你公司解除为关联方海航商业、海航物流提供

的14.84亿元违规担保的具体措施及预计解决期限。

【回复】：

公司董事会、监事会及管理层高度重视相关违规担保的解除事宜，并积极与股东方及关联方沟通，全

力推进关联担保解除工作，力争尽快解决相关问题。 目前，正在根据抵押登记单位要求，准备相关手续材

料。由于本次抵押担保登记事项缘由，不同于普通的融资抵押担保业务，办理手续所需材料以及流程等事

宜，尚需时日与抵押登记相关主管部门进行沟通与协调。 能否办理完毕，以及何时能办理完毕，尚存在不

确定性。

就龙江银行担保解除事宜，公司具体解决措施如下：

⑴ 公司不放弃与龙江银行谈判和解的可能性。

⑵ 公司就为海航物流提供146,400万元担保事宜，已于3月起诉龙江银行，法院已于2022年3月14日

立案，后续将加快推进诉讼进程，以期早日解决。

⑶ 公司于2022年4月15日收到关联方杭州云栖承诺函，于4月27日签署抵押合同，目前正在根据流

程办理抵押。 后续公司将加快进度，与抵押登记相关单位积极沟通，争取早日办理完毕。

近期，公司仍在持续沟通债权人及关联方，积极推进违规担保问题的解决。公司将尽最大努力早日彻

底解决违规担保问题，但解决时点仍然存在不确定性。 若违规担保解除，公司将及时履行信息披露义务。

3.截至2022年3月31日，杭州云栖总资产为15,686.97万元，净资产为-8,025.74万元。 根据北京天健

兴资产评估有限公司出具的 《杭州华庭云栖度假酒店有限公司房地产项目价值评估报告》（天兴咨字

（2022）第0107号），以2022年3月31日为基准日，抵押资产评估价值为40,191.81万元，远高于杭州云栖

总资产。 请说明抵押资产评估增值原因、评估结果的主要推算过程，并结合当地市场可比资产或项目情

况，说明评估作价的合理性。

【回复】：

根据北京天健兴资产评估有限公司出具的 《杭州华庭云栖度假酒店有限公司房地产项目价值评估

报告》（天兴咨字（2022）第0107号），就本次杭州云栖抵押资产评估增值原因、评估结果的主要推算过

程说明如下：

1.评估结果的主要推算过程

因物业处于待装修状态，本次主要采用土地使用权和地上建筑物分估的方式。 其中房屋建筑物采用

重置成本法评估，土地使用权采用市场法评估。

（1）房屋建筑物

重置成本法计算公式为：

房屋建筑物估值=重置全价×综合成新率

房屋建筑物原值评估单价2,757.92� (元/m2)，净值评估单价1,872.52(元/m2)。

房屋建筑物总面积为24,545.31� m2，经计算，估值为4,596.16万元。

（2）土地使用权

通过市场调查了解，收集与委估宗地相似的市场交易实例若干，并在委估宗地所在类似的区域或同

一供需圈内选取三个类似用地交易样本为比较样本， 以市场比较法进行比较修正确定待估宗地比准地

价。 计算公式为：

P=PB×A×B×C×D×E

P：待估宗地价格

PB：比较实例价格

A：待估宗地交易情况指数／比较实例宗地交易情况指数

B：待估宗地估价期日地价指数／比较实例宗地交易日期地价指数

C：待估宗地个别因素条件指数／比较实例宗地个别因素条件指数

D：待估宗地区域因素条件指数／比较实例宗地区域因素条件指数

E：待估宗地年期修正指数/比较案例年期修正指数

土地估值单价6453.98元/平方米。

土地面积为55,153.00� m2，经计算，估值为35,595.65万元。

2.资产评估增值原因分析

（1）房屋建筑物

房屋建筑物估值增值主要原因为：①人工、材料等市场价格上涨；②房屋建筑物折旧年限短于经济耐

用年限。

（2）土地使用权

土地使用权估值增值主要原因如下：①土地取得时间较早，账面成本相对较低，地价近期上涨较大；

②社会经济不断发展对土地的需求不断增加，加之土地资源的稀缺性导致土地价格上升。

3.评估合理性分析

（1）房屋建筑物

①经了解测算，杭州云栖房屋建筑物的财务折旧年限为35年，而估值时采用其经济耐用年限为60年。

故而房屋建筑物的折旧年限短于经济耐用年限，估值时确认的委估资产成新率较账面的会计折旧后的成

新更高，估值较账面价值增值较大。

②委估房屋建筑物主要建成于2005年至2006年，估值人员对公布的主要建材、人工价格参数进行统

计、分析，具体如下表：

主要建筑材料变动表

材料 单位 2006年6月 2022年3月 增幅

普通硅酸盐水泥PO�42.5 元/吨 263.0 580.0 120.53%

黄砂 元/吨 43.0 155.0 260.47%

钢筋 元/吨 3,550.0 5,376.0 51.44%

扁钢 元/吨 3,250.0 5,520.0 69.85%

钢管 元/吨 3,700.0 5,767.0 55.86%

商品混凝土(泵送C35) 元/立方 265.0 666.0 151.32%

市场人工信息价变动表

时间 类别 工日单价区间（元/工日） 平均（元/工日）

2007年1季度 人工 44.20-86.42 65.31

2022年3月 人工 175.00-375.00 275.00

增幅 321.07%

数据来源：2006年6月杭州造价信息、2007年7月杭州造价信息、2022年3月杭州造价信息， 上述数据

仅为分析人工、材料上涨趋势情况（2007年7月前市场人工信息价未公布）

由上述表格可以看出，近年来，杭州市主要建材价格和市场人工价格大幅上涨，导致房屋建筑物重置

全价出现较大的涨幅，房屋建筑物估值增加较为合理。

（2）土地使用权

①无形资产———土地使用权估值增值主要原因系土地使用权取得时间较早（2002年取得），土地出

让单价为270.00元/平方米，账面成本相对较低，而近几年杭州市土地市场较热，土地取得成本大幅上涨

所致。

②通过市场调查了解，收集与委估宗地相似的市场交易实例若干，并在委估宗地所在类似的区域或

同一供需圈内选取三个类似用地交易样本为比较样本，以市场比较法进行比较修正确定待估宗地比准地

价。 经调查，本次估值选取以下3个样本为宗地的比较样本：

宗地比较样本一览表

代号 样本位置

土地

性质

交易

方式

成交单价

(元/M2)

交易

时间

使用

年限

面积

(平方米)

样本A

之江度假区单元

XH1710-B1/B2-23地块

商务金融用地/商业商务用

地

出让 12,985.02 2020.10 40年 207,818.00

样本B 龙坞单元XH1603-B1/B2-09地块 商业商务用地 出让 15,101.42 2020.8 40年 10,452.00

样本C 转塘单元XH1812-25地块

商务金融用地/商业商务用

地

出让 13,697.67 2020.5 40年 39,076.00

通过将委估宗地与在近年发生的类似土地交易实例进行对照比较， 对交易实例价格进行交易情况、

期日、土地细分用途、区域、个别因素、土地使用年限、容积率等因素的修正，最终得出估值单价6453.98元

/平方米。

综上所述，通过对各项资产估值增值原因的分析，并结合杭州当地市场相关资产的可比情况，评估师

认为本次估值增值具备合理性。

4．杭州云栖与你公司控股股东受同一实际控制人控制。 你公司控股股东及其关联方海航集团有限

公司、海航物流等重整计划已被法院裁定批准。请结合你公司控股股东及其关联方重整进展、杭州云栖债

务及诉讼等情况，说明出具《承诺函》及签署房地产抵押合同是否为其真实意思表示，是否可能构成个别

清偿，除你公司之外的其他债权人是否具有就相关抵押资产获得赔偿的权利，你公司是否拥有优先清偿

权，相关安排的合法合规性，是否存在被撤销的风险，相关事项是否可能影响关联方重整推进，相关资产

处置是否存在法律风险。 请律师核查并发表明确意见。

【回复】：

根据律师出具的核查意见，上述事项情况如下：

“1.控股股东及其关联方重整进展

2022年4月24日， 海航集团收到海南省高级人民法院送达的 “（2021） 琼破1号之三百八十三号”

《民事裁定书》，裁定确认《海航集团有限公司等三百二十一家公司实质合并重整案重整计划》已执行完

毕。

2.杭州云栖债务及诉讼等情况

⑴债务情况

根据杭州云栖提供的未经审计的财务报表， 截至2022年4月30日， 杭州云栖负债合计为237,117,

619.74元。

⑵诉讼情况

根据杭州云栖提供财务报表（未经审计）、企业信用报告、杭州云栖出具的相关说明文件、杭州云栖

相关负责人的访谈记录，并经本所律师查询中国执行信息公开网、裁判文书网、国家企业信用信息公示系

统等，截至本专项核查意见出具之日，不存在尚未了结的作为被告/被申请人的重大诉讼仲裁案件。

3.出具《承诺函》及签署房地产抵押合同为其真实意思表示

2022年4月15日，杭州云栖执行董事出具《执行董事决定书》：1、同意以位于杭州市西湖区灵隐街道

梅灵南路，面积24,545.31㎡的房产所有权及对应土地面积55,153㎡的土地使用权的价值为限，为海航投

资因上述两起对外担保所应承担的责任提供担保，赔偿责任包括但不限于本金、利息、违约金、损害赔偿

金等款项及由此产生的全部费用。 2、同意如杭州云栖代海航投资向龙江银行承担有关赔偿责任，杭州云

栖承诺放弃向海航投资追偿。

2022年4月15日，杭州云栖股东香港利丰行有限公司出具股东决定：1、同意以位于杭州市西湖区灵

隐街道梅灵南路，面积24,545.31㎡的房产所有权及对应土地面积55,153㎡的土地使用权的价值为限，为

海航投资因上述两起对外担保所应承担的责任提供担保，赔偿责任包括但不限于本金、利息、违约金、损

害赔偿金等款项及由此产生的全部费用。 2、同意如杭州云栖代海航投资向龙江银行承担有关赔偿责任，

杭州云栖承诺放弃向海航投资追偿。

2022年4月15日，杭州云栖出具《承诺函》，2022年4月27日，杭州云栖与海航投资签署《房地产抵押

合同》。

综上所述，杭州云栖已按照相关法律法规以及《公司章程》之规定，依法依规履行了对外提供担保的

必要程序，故《承诺函》及签署《房地产抵押合同》均系杭州云栖真实意思表示。

4.出具《承诺函》及签署房地产抵押合同不构成个别清偿，除海航投资之外的其他债权人不具有就

相关抵押资产获得赔偿的权利

⑴不构成个别清偿

根据《中华人民共和国企业破产法》第16条之规定，人民法院受理破产申请后债务人对个别债权人

的债务清偿无效；根据第32条之规定，人民法院受理破产申请前六个月内，债务人对个别债权人的债务清

偿可撤销。

杭州云栖不属海航集团有限公司等三百二十一家公司实质合并重整范围之内主体，故杭州云栖出具

《承诺函》及签署《房地产抵押合同》的行为不构成个别清偿。

⑵其他债权人不具有就相关抵押资产获得赔偿的权利

根据杭州云栖出具的相关说明文件、杭州云栖相关负责人的访谈记录、不动产登记信息查询记录，并

经本所律师查询中国执行信息公开网、裁判文书网、国家企业信用信息公示系统等，相关抵押财产不存在

其他抵押等权利瑕疵，故除海航投资之外的其他债权人不具有就相关抵押资产获得赔偿的权利。

5.海航投资拥有优先清偿权，相关安排合法合规，不存在被撤销的风险

⑴海航投资拥有优先受偿权

根据《中华人民共和国民法典》第209条

1

、第394条

2

及第414条

3

之规定，不动产物权的设立经依法登

记发生效力，抵押权人有权就抵押财产优先受偿。 同一财产向两个以上债权人抵押的，拍卖、变卖抵押财

产所得的价款按照相应顺序进行清偿。

1第二百零九条不动产物权的设立、变更、转让和消灭，经依法登记，发生效力；未经登记，不发生效力，但是法律另有规定的除外。

依法属于国家所有的自然资源，所有权可以不登记。

2第三百九十四条为担保债务的履行，债务人或者第三人不转移财产的占有，将该财产抵押给债权人的，债务人不履行到期债务或者发生当事人约定的实现抵押权的情形，债权人有权

就该财产优先受偿。

前款规定的债务人或者第三人为抵押人，债权人为抵押权人，提供担保的财产为抵押财产。

3第四百一十四条同一财产向两个以上债权人抵押的，拍卖、变卖抵押财产所得的价款依照下列规定清偿：

（一）抵押权已经登记的，按照登记的时间先后确定清偿顺序；

（二）抵押权已经登记的先于未登记的受偿；

（三）抵押权未登记的，按照债权比例清偿。

根据杭州云栖提供的杭州市规划局和自然资源局于2022年4月25日出具的不动产登记信息查询记

录，杭州云栖位于杭州市西湖区灵隐街道梅灵南路1号3-10幢房产（建筑面积合计24,545.31㎡）及土地

均无查封、抵押情况。

2022年4月27日，杭州云栖与海航投资签署《房地产抵押合同》；根据公司人员的说明，截至本专项

核查意见出具之日，上述抵押事项尚在办理抵押登记手续。 故杭州云栖上述抵押登记手续办理完成且成

为第一顺位抵押权人后，海航投资即对相关资产享有优先受偿权。

⑵相关安排合法合规

①杭州云栖内部决策程序

根据杭州云栖出具的书面文件并经核查，杭州云栖为香港利丰行有限公司（下称“香港利丰行” ）持

股100%的外商独资企业，其中海航酒店集团（香港）有限公司100%持股香港利丰行100%股权。

根据杭州云栖提供的《杭州华庭云栖度假酒店有限公司章程》（下称“《公司章程》” ），杭州云栖不

设股东会，股东是最高权力机构；不设董事会，设执行董事一名。 对于对外担保事项，未做明确约定。

根据杭州云栖于2022年5月10日出具的说明文件并经访谈杭州云栖相关负责人，“杭州云栖上述对

外担保事项已经公司股东出具决定书、执行董事出具决定书，同意上述对外担保事项。杭州云栖已履行完

毕内部决策程序，对外担保事项为杭州云栖真实意思表示，符合相关法律法规以及公司章程的规定” 。

因此，杭州云栖已依法依规履行了对外提供担保的必要程序。

②海航投资内部决策程序

根据海航投资《公司章程》《股东大会议事规则》《董事会议事规则》《总裁工作细则》等文件，杭州

云栖提供《承诺函》及资产抵押形式系为海航投资提供担保，海航投资无需支付担保费用，亦无需提供反

担保，该事项无需提交海航投资董事会、股东大会审议，需总裁批准。

根据公司提供的内部公文流转文件，上述事项已经公司总裁（总经理）批准同意。

③资产评估及抵押登记程序

海航投资委托北京天健兴业资产评估有限公司对上述抵押房产土地进行资产评估。 2022年4月12

日，北京天健兴业资产评估有限公司出具《杭州华庭云栖度假酒店有限公司拟进行资产抵押所涉及的杭

州华庭云栖度假酒店有限公司房地产项目估值报告》（天兴咨字（2022）第0107号）。 评估结论：申报拟

抵押资产估值为40,191.81万元。 其中，房屋建筑物估值为4,596.16万元，土地使用权估值为35,595.65万

元。根据国家的有关规定，本估值结论使用的有效期限为1年，自估值基准日2022年3月31日起，至2023年

3月30日止。

2022年4月27日，杭州云栖与海航投资签署《房地产抵押合同》，就具体抵押资产事项进行约定。 根

据该抵押合同，合同经双方签字盖章后即生效，对双方具有法律约束力，双方可依据该承诺函及抵押合同

去相关主管部门依法办理相关登记手续。根据公司人员说明，截至本专项核查意见出具之日，上述抵押事

项尚在办理抵押登记手续。

综上，截至本专项核查意见出具之日，上述安排涉及的相关主体均已依法履行完毕内部决策程序，上

市公司已履行信息披露义务，且相关资产已完成资产评估手续，上述抵押事项尚在办理抵押登记手续，相

关安排均已做到合法合规。

⑶相关安排不存在被撤销的风险

根据《中华人民共和国民法典》第147条、148条、149条、150条、151条之规定，可撤销的民事法律行

为是指重大误解、欺诈、胁迫以及民事法律行为成立时显失公平的情形。享有撤销权的一方可以以起诉或

者仲裁的方式行使撤销权。

杭州云栖作出《承诺函》以及杭州云栖与海航投资签署《不动产抵押合同》事项不属于《中华人民共

和国民法典》规定的可撤销民事法律行为，故不存在因享有撤销权的一方行使撤销权而导致民事法律行

为被撤销的法律风险。

6.相关事项不会影响关联方重整推进，相关资产处置不存在法律风险

⑴相关事项不会影响关联方重整推进

2022年4月24日，海航集团有限公司收到海南省高级人民法院送达的“（2021）琼破1号之三百八十

三号”《民事裁定书》，裁定确认《321重整计划》已执行完毕。

因此，杭州云栖作出《承诺函》以及杭州云栖与海航投资签署《不动产抵押合同》相关事项不会影响关联

方重整推进。

⑵相关资产处置不存在法律风险

杭州云栖作出《承诺函》以及杭州云栖与海航投资签署《不动产抵押合同》事项均未违反法律、行政

法规的效力性强制规定，且系杭州云栖和海航投资的真实意思表示，双方均已履行完毕相关决策程序及

信息披露义务，相关程序均已做到合法法规。

根据杭州云栖于2022年5月10日出具的说明文件并经访谈杭州云栖相关负责人，“上述对外担保事

项无需杭州云栖及其关联方的债权人同意，杭州云栖及其关联方的债权人不具有就相关抵押资产获得赔

偿的权利，资产处置不存在法律风险” 。

因此，相关资产处置不存在法律风险。

经核查，杭州云栖已按照相关法律法规以及《公司章程》之规定，依法依规履行了对外提供担保的必

要程序，故《承诺函》及《房地产抵押合同》均系杭州云栖真实意思表示；出具《承诺函》及签署房地产抵

押合同不构成个别清偿，除海航投资之外的其他债权人不具有就相关抵押资产获得赔偿的权利；海航投

资拥有优先清偿权，相关安排合法合规，不存在被撤销的风险；相关事项不会影响关联方重整推进，相关

资产处置不存在法律风险。 ”

5．公告显示，针对你公司为海航商业违规提供担保的事项，法院判决你公司对海航商业偿还龙江银

行借款本息债务中不能清偿的部分承担30%的连带赔偿责任。 根据你公司2月19日披露的《关于对深圳

证券交易所关注函的回复》，你公司对2021年业绩预测时未对担保事项计提预计负债。 请你公司充分说

明在法院已作出判决的情况下，仍未对海航商业、海航物流违规担保事项计提预计负债的主要考虑及合

理性，是否符合企业会计准则的相关规定。 请年审会计师核查并发表明确意见。

【回复】：

2021年4月30日，公司披露了存在未履行程序未披露的关联方担保的情况，分别为公司为海航物流

集团有限公司（以下简称“海航物流” ）提供146,400万元担保（起始日期为2018年12月），和公司为海

航商业控股有限公司（以下简称“海航商业” ）提供2,010.54万元担保（起始日期为2017年2月）。

⑴关于公司为海航商业提供2,010.54万元担保事宜相关债权方已于2019年4月就该业务提起诉讼，

连带起诉上市公司。海南省高级人民法院于2021年10月作出了终审判决，出具了《民事判决书》(2021)琼

民终636号，维持海南省第一人民中级法院对海航投资与龙江银行的担保合同无效的判决，判决海航投资

集团股份有限公司对海航商业控股有限公司偿还龙江银行股份有限公司伊春新兴支行借款本息债务中

不能清偿的部分承担30%的连带赔偿责任。 在披露2021年业绩预告时，公司尚未收到海航集团破产重整

的信托财产及普通信托份额评估咨询报告，针对判决中“不能清偿的部分”的金额无法可靠的计量，不满

足计提预计负债的条件。 公司于2022年4月收到法院裁定公司间接控股股东、控股股东重整计划执行完

毕的公告，公司已按照海航集团重整中确认的申报债权金额37,287,163.56元、海航集团破产重整的信托

财产及普通信托份额评估咨询报告等，计提了预计负债8,272,157.00元，并确认对海航商业的应收款项，

同时对应收海航商业款项全额计提预计信用损失。

⑵关于公司为海航物流集团有限公司提供14.64亿元担保事宜，截至2022年1月29日，因公司诉龙江

银行股份有限公司伊春新兴支行保证合同纠纷一案尚未开庭审理。 ；根据“《中华人民共和国公司法》第

十六条，【公司担保】公司向其他企业投资或者为他人提供担保，依照公司章程的规定，由董事会或者股

东会、股东大会决议；公司章程对投资或者担保的总额及单项投资或者担保的数额有限额规定的，不得超

过规定的限额。 ”和《全国法院民商事审判工作会议纪要》第十七、第十八、第二十二条的规定，并结合担

保合同签署的相关事实（未经股东大会、董事会决议），龙江银行存在过错，龙江银行和海航投资签署的

保证合同属于无效合同。根据《最高人民法院关于适用〈中华人民共和国担保法〉若干问题的解释》第七

条规定，“主合同有效而担保合同无效，债权人无过错的，担保人与债务人对主合同债权人的经济损失，

承担连带赔偿责任；债权人、担保人有过错的，担保人承担民事责任的部分，不应超过债务人不能清偿部

分的二分之一。 ”根据债权人和担保人过错情况，担保人承担民事责任的部分，法官在债务人不能清偿部

分50%以下有自由裁量权，法院暂未出具生效判决。

根据最高法院及北京高院相关司法判例根据《最高人民法院关于适用〈中华人民共和国担保法〉若

干问题的解释》第七条规定，对上市公司违规担保无效的法律责任分担，酌情判定金融机构承担主要过

错责任，上市公司承担补充赔偿责任。 公司分别收集了相关案例①最高法院（2020）高法民终1229� 号

案：恒丰烟台分行与富控公司、宏达公司担保合同纠纷案。 （判决：酌情确定富控公司、 宏达公司分别对

主债务人不能清偿部分债务向恒丰烟台分行承担10%的赔偿责任）②北京高院（2020）京民终 44�号：

天马轴承公司与北京星河公司担保合同纠纷案。（判决：本院综合分析案涉担保合同签订中债权人、债务

人及保证人的过错程度， 酌定天马轴承公司应就北京星河公司不能清偿的债务 在30%的范围内承担赔

偿责任。天马轴承公司承担赔偿责任后，有权向北京星河公司追偿。 ）③最高院关于威龙葡萄酒股份公司

违规担保系列再审案。 （判决：法院据此酌情确定威龙葡萄酒股份有限公司对主债务人兴龙合作社不能

清偿的部分向烟台银行股份有限公司龙口支行的贷款不能收回的损失承担 20%的赔偿责任） ④福建省

高院关于福州恒源诚顺投资合伙企业、欧浦智网股份有限公司等保证合同纠纷民事申请再审案。（判决：

欧浦智网股份有限公司作为上市公司，其公司章程、对外担保情况均可通过公开渠道查询。福州恒源诚顺

投资合伙企业作为专业投资企业，未尽应有审查义务，应认定其明知欧浦智网股份有限公司法定代表人

越权担保事实。《担保函》无效且欧浦智网股份有限公司不应承担担保无效后的民事责任。 ）鉴于以上相

关案例，法院据此酌情认定上市公司是否需要承担赔偿责任及承担0%-30%的赔偿责任比例不同，所以

公司无法判断就向海航物流集团有限公司违规提供担保事项计提预计负债具体金额。

故2021年业绩预测时，海航投资为海航物流违规担保应承担的连带赔偿责任不能可靠地计量，不确

认预计负债，符合企业会计准则的相关规定。 ”

⑶根据《企业会计准则第13号———或有事项》的相关规定，“第二条：或有事项，是指过去的交易或

者事项形成的，其结果须由某些未来事项的发生或不发生才能决定的不确定事项。第四条：与或有事项相

关的义务同时满足下列条件的，应当确认为预计负债：①该义务是企业承担的现时义务；②履行该义务很

可能导致经济利益流出企业；③该义务的金额能够可靠地计量。结合被担保方海航商业、海航物流重整进

展情况，公司对因上述担保可能承担的付款义务的金额尚不能确定，不符合预计负债的确认条件。

综上所述，在2021年业绩预测时，债务人不能清偿部分金额目前尚不能确定，因此不符合预计负债的

确认条件，所以公司未对上述担保事项计提预计负债，符合《企业会计准则》的相关规定。

年审会计师核查意见：

“一、我们针对关注事项实施的主要程序

1.了解海航投资2022年1月29日披露的《2021年年度业绩预告》中关于对担保事项未计提预计负债

的情况；

2.了解海航投资就违规担保事项是否计提预计负债的判断及相关依据；

3.获取并审阅海南省高级人民法院于2021年10月出具的《民事判决书》（(2021)琼民终636号），了

解海航投资应承担的连带赔偿责任；

4.了解为海航物流违规担保事项的诉讼情况；

5.收集并了解有关对外担保的法律法规以及判例，分析判断是否符合预计负债的确认条件；

6.询问截至2022年1月29日关于海航集团破产重整进展情况；

7.询问截至2022年1月29日龙江银行的债权申报情况；

二、核查结论

就为海航商业的违规担保，根据海南省高级人民法院于2021年10月出具的《民事判决书》（(2021)琼

民终636号）， 海航投资应对海航商业偿还龙江银行借款本息债务中不能清偿的部分承担30%的连带赔

偿责任。 截至2022年1月29日，海航集团的破产重整尚未完成，尚不能确定判决中“不能清偿的部分” 的

比例或金额；就为海航物流的违规担保，截至2022年1月29日，海航投资、龙江银行等尚未起诉，不能确认

应承担的责任。故2021年业绩预测时，海航投资为海航商业、海航物流违规担保应承担的连带赔偿责任不

能可靠地计量，不确认预计负债，符合企业会计准则的相关规定。 ”

6．请根据问题5，说明你公司是否应对违规担保事项计提预计负债。 如是，请结合问题1和4，出具

《承诺函》和签署房地产抵押合同的时间，你公司就可能承担的违规担保责任及对应债权人申报重整债

权情况、关联方重整计划等，充分论证你公司承担违规担保责任后是否具有向海航商业、海航物流追偿的

权利及可能性，你公司在资产负债表日是否具备确认金融资产的条件。如是，请说明资产负债表日后杭州

云栖向你公司提供抵押担保事项是否可能对你公司资产负债表日金融资产确认产生影响及判断依据，是

否符合企业会计准则的相关规定。 请律师、年审会计师核查并发表明确意见。

【回复】：

目前，公司与杭州云栖正在根据承诺函约定签署房地产抵押合同并办理抵押手续。 在杭州云栖向海

航投资抵押担保事项履行完毕后，海航投资拟承担的赔偿责任将最终由杭州云栖的抵押资产价值为限进

行实质性承担。

1.为海航商业提供2,010.54万元担保事宜会计处理的依据

根据《企业会计准则第13号-或有事项》第七条：如果企业因清偿或有事项而确认的负债所需支出

全部或部分预期由第三方或其他方补偿，则此补偿金额只有在基本确定能收到时，才能作为资产单独确

认，确认的补偿金额不能超过所确认负债的账面价值。另根据《企业会计准则》关于资产的定义资产是指

企业过去的交易或者事项形成的、由企业拥有或者控制的、预期会给企业带来经济利益的资源，及确认条

件与该资源有关的经济利益很可能流入企业及该资源的成本或者价值能够可靠地计量之规定。

公司就为海航商业提供2,010.54万元担保事宜，公司于2022年4月收到法院裁定公司间接控股股东、

控股股东重整计划执行完毕的公告，公司已按照海航集团重整中确认的申报债权金额37,287,163.56元、

海航集团破产重整的信托财产及普通信托份额评估咨询报告等，公司在2021年财务报表中计提了预计负

债8,272,157.00元，并确认对海航商业的应收款项，同时对应收海航商业款项全额计提预计信用损失。

海航投资所承担连带赔偿责任而预计负债所需支出预期由杭州云栖补偿（承诺函明确：以抵押资产

价值为限，为海航投资因为海航商业、海航物流担保所应承担的赔偿责任提供担保，并在代海航投资向龙

江银行承担有关赔偿责任后放弃向海航投资追偿）。 根据公司于2022年4月15日收到的杭州云栖出具的

《承诺函》及于4月27日签署的抵押合同，由杭州云栖酒店资产代海航商业来给予补偿，符合《企业会计

准则》中对“资产” 的定义。 结合公司将无需最终承担实质性赔偿责任，信用风险已不实际存在，同时根

据《企业会计准则第22号———金融工具确认和计量》的相关规定，“第五十条：企业在前一会计期间已经

按照相当于金融工具整个存续期内预期信用损失的金额计量了损失准备，但在当期资产负债表日，该金

融工具已不再属于自初始确认后信用风险显著增加的情形的，企业应当在当期资产负债表日按照相当于

未来12个月内预期信用损失的金额计量该金融工具的损失准备，由此形成的损失准备的转回金额应当作

为减值利得计入当期损益。 因此公司将在杭州云栖向海航投资抵押担保事项履行完毕后，确认对杭州云

栖的应收款并对已计提的预计信用损失进行转回。

综上，因此公司将在杭州云栖向海航投资抵押担保事项履行完毕后，确认对杭州云栖的应收款并对

已计提的预计信用损失进行转回，符合《企业会计准则》的相关规定。

2.为海航物流提供146,400万元担保事宜会计处理的依据

关于公司为海航物流集团有限公司提供14.64亿元担保事宜，截至2022年1月29日，因公司诉龙江银

行股份有限公司伊春新兴支行保证合同纠纷一案尚未开庭审理。 ；根据“《中华人民共和国公司法》第十

六条，【公司担保】公司向其他企业投资或者为他人提供担保，依照公司章程的规定，由董事会或者股东

会、股东大会决议；公司章程对投资或者担保的总额及单项投资或者担保的数额有限额规定的，不得超过

规定的限额。 ”和《全国法院民商事审判工作会议纪要》第十七、第十八、第二十二条的规定，并结合担保

合同签署的相关事实（未经股东大会、董事会决议），龙江银行存在过错，龙江银行和海航投资签署的保

证合同属于无效合同。根据《最高人民法院关于适用〈中华人民共和国担保法〉若干问题的解释》第七条

规定，“主合同有效而担保合同无效，债权人无过错的，担保人与债务人对主合同债权人的经济损失，承

担连带赔偿责任；债权人、担保人有过错的，担保人承担民事责任的部分，不应超过债务人不能清偿部分

的二分之一。 ”根据债权人和担保人过错情况，担保人承担民事责任的部分，法官在债务人不能清偿部分

50%以下有自由裁量权，法院暂未出具生效判决。

根据最高法院及北京高院相关司法判例根据《最高人民法院关于适用〈中华人民共和国担保法〉若

干问题的解释》第七条规定，对上市公司违规担保无效的法律责任分担，酌情判定金融机构承担主要过

错责任，上市公司承担补充赔偿责任。 公司分别收集了相关案例①最高法院（2020）高法民终1229� 号

案：恒丰烟台分行与富控公司、宏达公司担保合同纠纷案。 （判决：酌情确定富控公司、 宏达公司分别对

主债务人不能清偿部分债务向恒丰烟台分行承担10%的赔偿责任）②北京高院（2020）京民终 44�号：

天马轴承公司与北京星河公司担保合同纠纷案。（判决：本院综合分析案涉担保合同签订中债权人、债务

人及保证人的过错程度， 酌定天马轴承公司应就北京星河公司不能清偿的债务 在30%的范围内承担赔

偿责任。天马轴承公司承担赔偿责任后，有权向北京星河公司追偿。 ）③最高院关于威龙葡萄酒股份公司

违规担保系列再审案。 （判决：法院据此酌情确定威龙葡萄酒股份有限公司对主债务人兴龙合作社不能

清偿的部分向烟台银行股份有限公司龙口支行的贷款不能收回的损失承担 20%的赔偿责任） ④福建省

高院关于福州恒源诚顺投资合伙企业、欧浦智网股份有限公司等保证合同纠纷民事申请再审案。（判决：

欧浦智网股份有限公司作为上市公司，其公司章程、对外担保情况均可通过公开渠道查询。福州恒源诚顺

投资合伙企业作为专业投资企业，未尽应有审查义务，应认定其明知欧浦智网股份有限公司法定代表人

越权担保事实。《担保函》无效且欧浦智网股份有限公司不应承担担保无效后的民事责任。 ）鉴于以上相

关案例，法院据此酌情认定上市公司是否需要承担赔偿责任及承担0%-30%的赔偿责任比例不同，所以

公司无法判断就向海航物流集团有限公司违规提供担保事项计提预计负债具体金额。

因此该担保事项产生的财务影响尚无法预计，不满足计提预计负债的条件。

3.�公司承担违规担保责任后不具有向海航商业、海航物流追偿的权利及可能性

就该事项，根据海南省第一中级人民法院作出的（2019）琼96民初208号《民事判决书》及海南省高

级人民法院作出的（2021）琼民终636号《民事判决书》，法院根据当时生效的《中华人民共和国担保法》

第三十一条：“保证人承担保证责任后，有权向债务人追偿”条款判决“海航投资、海航实业在向龙江银行

承担责任以后，可向海航商业进行追偿” 。 公司已于2021年6月5日、2021年10月28日，依法、完整披露上

述信息，具体请详见《关于收到〈民事判决书〉的公告》（公告编号：2021-049）、《关于收到二审民事判

决书的公告》（公告编号：2021-087）。

2022年4月24日，海航集团收到海南省高级人民法院送达的“（2021）琼破1号之三百八十三号”《民

事裁定书》，裁定确认《海航集团有限公司等三百二十一家公司实质合并重整案重整计划》已执行完毕。

近日，公司就此问题，进行论证与探讨，结论如下：“根据当时生效的《最高人民法院关于适用〈中华

人民共和国担保法〉若干问题的解释》第九条及《中华人民共和国企业破产法》第五十一条之规定，因龙

江银行已向破产管理人申报全部债权，海航投资在对海航商业、海航物流集团不能清偿的债务承担的赔

偿责任后，海航投资无法向破产管理人进行申报债权。 但根据公司于2022年4月15日收到的杭州云栖出

具的《承诺函》及于4月27日签署的抵押合同，由杭州云栖酒店资产代海航商业和海航物流集团来给予补

偿。

律师核查意见：

“一、出具《承诺函》和签署房地产抵押合同的时间

2022年4月15日，杭州云栖出具《承诺函》；2022年4月27日，杭州云栖与海航投资签署《房地产抵押

合同》。

二、海航投资可能承担的违规担保责任

在不考虑再审审判的情况下，根据海南省第一中级人民法院作出的（2019）琼96民初208号《民事判

决书》及海南省高级人民法院作出的（2021）琼民终636号《民事判决书》，海航商业尚需向龙江银行偿

还借款本金20,105,412.26元及利息（本息总计：3,728.72万元），海航投资对海航商业不能清偿的债务

承担30%的赔偿责任。

根据海南省高级人民法院2021年10月31日裁定通过的《海航集团有限公司等三百二十一家公司实

质合并重整案重整计划》（下称“《321重整计划》” ）及公司提供文件，龙江银行对海航商业的债权为普

通债权。 根据重整计划规定，普通债权以债权人为单位，每家债权人本金3万元以下（含3万元）的部分在

重整计划执行期限内以现金方式一次性清偿完毕，超过3万元的债权部分，按照统一比例以普通类信托份

额受偿，普通类信托份额=债权人待清偿的普通债权金额/待清偿的普通债权总额*普通信托总份额。

根据公司出具的说明文件及北京中企华资产评估有限责任公司于2022年4月22日出具的“中企华评

咨字（2022）第1223号”《海航集团破产重整专项服务信托信托财产及普通信托份额评估咨询报告》，测

算海航商业不能清偿部分金额最高为2,757.39万元，海航投资对海航商业不能清偿的债务承担30%的赔

偿责任，赔偿责任金额最高为827.22万元。

2、与海航物流、龙江银行相关的担保事项

就海航投资为海航物流提供14.64亿元担保事宜，截至本专项核查意见出具之日，因海航投资诉龙江

银行股份有限公司伊春新兴支行保证合同纠纷一案尚未开庭审理， 尚不能确认海航投资的连带赔偿责

任。

三、债权人申报重整债权情况、关联方重整计划

1、与海航商业、龙江银行相关担保事项债权申报情况

2021年12月10日，海南省高级人民法院出具“（2021）琼破1号之三十四”《民事裁定书》，根据公示

及审查情况，海南省高级人民法院裁定确认《海航集团有限公司等321家公司实质合并重整案无异议债

权表（六）》中相关债权人的债权。 根据该《海航集团有限公司等321家公司实质合并重整案无异议债权

表 （六）》 文件， 龙江银行股份有限公司伊春新兴支行享有37,287,163.56元普通债权， 债权编号为

321-XX-00881。

2、与海航物流、龙江银行相关担保事项的债权申报情况

2021年9月19日，海南省高级人民法院出具“（2021）琼破1号之三”《民事裁定书》，根据公示及审

查情况，海南省高级人民法院裁定确认《海南航空控股股份有限公司重整案无异议债权表（二）》中相关

债权人的债权。 根据该《海南航空控股股份有限公司重整案无异议债权表（二）》文件，龙江银行股份有

限公司伊春新兴支行享有1,724,757,589.58元有财产担保债权，债权编号为321-XX-07640。

3、关联方重整计划

2022年4月24日，海航集团收到海南省高级人民法院送达的《民事裁定书》（2021）琼破1号之三百

八十三，裁定确认海航集团有限公司等三百二十一家公司已执行完毕《海航集团有限公司等三百二十一

家公司实质合并重整案重整计划》，该裁定为终审裁定。

四、关于追偿可能性

根据当时生效的《最高人民法院关于适用〈中华人民共和国担保法〉若干问题的解释》第九条及《中

华人民共和国企业破产法》第五十一条之规定，因龙江银行已向破产管理人申报全部债权，海航投资在

对海航商业、海航物流集团不能清偿的债务承担30%的赔偿责任后，海航投资无法向破产管理人进行申

报债权。

年审会计师核查意见：

“一、我们针对关注事项实施的主要程序

1.获取并审阅杭州云栖出具的《承诺函》，了解相关情况；

2.获取并审阅杭州云栖章程及相关审批文件，判断《承诺函》是否合法合规；

3.获取用于抵押资产的不动产登记信息查询记录；

4.获取并审阅房地产抵押合同；

5.获取并审阅用于抵押资产的评估报告；

6.获取并审阅海航投资起诉龙江银行相关资料；

7.收集并了解有关对外担保的法律法规以及判例，分析判断是否符合预计负债的确认条件；

8.咨询并获取律师关于为关联方担保很可能承担连带赔偿责任的核查意见；

9.了解海南省高级人民法院出具的《民事裁定书》【（2021）琼破 1�号之三百八十三】：裁定确认海

航集团有限公司等三百二十一家公司已执行完毕 《海航集团有限公司等三百二十一家公司实质合并重

整案重整计划》；

10.了解海航集团破产重整的信托财产及普通信托份额评估咨询报告关于普通信托份额价值的估值

确认。

二、核查结论

就为海航商业的违规担保， 根据期后获取的海航集团破产重整的信托财产及普通信托份额价值，海

航投资为海航商业违规担保应承担的连带赔偿责任已能够可靠地计量，同时，海航投资所承担连带赔偿

责任而预计负债所需支出预期由杭州云栖补偿（承诺函明确：以抵押资产价值为限，为海航投资因为海

航商业、海航物流担保所应承担的赔偿责任提供担保，并在代海航投资向龙江银行承担有关赔偿责任后

放弃向海航投资追偿），故在资产负债表日确认预计负债，并确认对海航商业的应收款项，同时对应收海

航商业款项全额计提预计信用损失。 在资产负债表日后杭州云栖抵押担保手续办理完毕后，确认对杭州

云栖的应收款项并转回已计提的预计信用损失，符合企业会计准则的相关规定。

就为海航物流的违规担保，因海航投资对龙江银行的诉讼尚未判决，不能确认应承担的连带赔偿责

任，在资产负债表日不确认预计负债，符合企业会计准则的相关规定。 ”

海航投资集团股份有限公司

董事会

二〇二二年五月二十日
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同方股份有限公司

2021年年度股东大会决议公告

本公司及董事会全体成员保证信息披露的内容真实、准确、完整，没有虚假记载、误导性陈述或重大

遗漏。

重要内容提示：

●本次会议是否有否决议案：无

一、 会议召开和出席情况

(一)�股东大会召开的时间：2022年5月19日

(二)�股东大会召开的地点：北京市海淀区王庄路1号清华同方科技大厦会议室

(三)出席会议的普通股股东和恢复表决权的优先股股东及其持有股份情况：

1、出席会议的股东和代理人人数 134

2、出席会议的股东所持有表决权的股份总数（股） 1,243,085,833

3、出席会议的股东所持有表决权股份数占公司有表决权股份总数的比例（%） 37.1037

(四)

表决方式是否符合《公司法》及《公司章程》的规定，大会主持情况等。

本次股东大会由公司董事会召集，会议由董事长黄敏刚先生主持。 会议符合《公司法》、《上海证券

交易所股票上市规则》等法律、法规及本公司章程的有关规定。

(五)�公司董事、监事和董事会秘书的出席情况

1、 公司在任董事7人，出席6人，董事温新利先生因工作原因未能出席本次会议；

2、 公司在任监事3人，出席3人；

3、 董事会秘书张健先生出席了本次会议，其他部分高级管理人员列席了本次会议。

二、 议案审议情况

(一)�非累积投票议案

1、议案名称：公司2021年年度报告及摘要

审议结果：通过

表决情况：

股东类型

同意 反对 弃权

票数 比例（%） 票数 比例（%） 票数 比例（%）

A股 1,226,010,976 98.6264 16,962,857 1.3645 112,000 0.0091

2、议案名称：2021年董事会工作报告

审议结果：通过

表决情况：

股东类型

同意 反对 弃权

票数 比例（%） 票数 比例（%） 票数 比例（%）

A股 1,225,835,831 98.6123 17,147,402 1.3794 102,600 0.0083

3、议案名称：2021年监事会工作报告

审议结果：通过

表决情况：

股东类型

同意 反对 弃权

票数 比例（%） 票数 比例（%） 票数 比例（%）

A股 1,225,819,755 98.6110 17,163,478 1.3807 102,600 0.0083

4、议案名称：2021年独立董事述职报告

审议结果：通过

表决情况：

股东类型

同意 反对 弃权

票数 比例（%） 票数 比例（%） 票数 比例（%）

A股 1,225,775,855 98.6074 17,207,378 1.3842 102,600 0.0084

5、议案名称：2021年度财务决算报告

审议结果：通过

表决情况：

股东类型

同意 反对 弃权

票数 比例（%） 票数 比例（%） 票数 比例（%）

A股 1,225,823,355 98.6113 17,159,878 1.3804 102,600 0.0083

6、议案名称：关于2021年度拟不进行利润分配的预案

审议结果：通过

表决情况：

股东类型

同意 反对 弃权

票数 比例（%） 票数 比例（%） 票数 比例（%）

A股 1,226,566,031 98.6710 16,407,402 1.3198 112,400 0.0092

7、

议案名称：关于2021年度日常关联交易执行情况以及2022年度日常关联交易预计的议案

审议结果：通过

表决情况：

股东类型

同意 反对 弃权

票数 比例（%） 票数 比例（%） 票数 比例（%）

A股 76,323,396 81.7376 16,811,478 18.0040 241,200 0.2584

8、

议案名称：关于拟与中核融资租赁有限公司开展15亿元额度融资租赁业务暨关联交易的议案

审议结果：通过

表决情况：

股东类型

同意 反对 弃权

票数 比例（%） 票数 比例（%） 票数 比例（%）

A股 217,748,813 92.9484 16,268,278 6.9442 251,200 0.1074

9、

议案名称：关于拟与中核商业保理有限公司开展10亿元额度保理业务暨关联交易的议案

审议结果：通过

表决情况：

股东类型

同意 反对 弃权

票数 比例（%） 票数 比例（%） 票数 比例（%）

A股 217,710,213 92.9320 16,306,878 6.9607 251,200 0.1073

10.00、关于申请2022年年度银行综合授信额度及授权下属控股子公司使用并为其提供担保的议案

10.01议案名称：关于申请2022年年度综合授信额度的议案

审议结果：通过

表决情况：

股东类型

同意 反对 弃权

票数 比例（%） 票数 比例（%） 票数 比例（%）

A股 1,226,214,576 98.6427 16,624,457 1.3373 246,800 0.0200

10.02、议案名称：关于同意将相关下属子公司纳入公司申请的集团综合授信额度范围，并在其使用

时为其提供担保的议案

审议结果：通过

表决情况：

股东类型

同意 反对 弃权

票数 比例（%） 票数 比例（%） 票数 比例（%）

A股 1,223,427,044 98.4185 19,556,389 1.5732 102,400 0.0083

10.03、议案名称：关于在集团综合授信额度内为下属子公司提供担保的议案

审议结果：通过

表决情况：

股东类型

同意 反对 弃权

票数 比例（%） 票数 比例（%） 票数 比例（%）

A股 1,223,235,823 98.4031 19,747,610 1.5885 102,400 0.0084

11.00、关于为下属子公司提供担保的议案

11.01、议案名称：2022年为下属子公司提供担保的议案

审议结果：通过

表决情况：

股东类型

同意 反对 弃权

票数 比例（%） 票数 比例（%） 票数 比例（%）

A股 1,223,401,623 98.4165 19,581,810 1.5752 102,400 0.0083

11.02、议案名称：关于授权公司董事长或总裁根据经营情况实施具体担保事宜的议案

审议结果：通过

表决情况：

股东类型

同意 反对 弃权

票数 比例（%） 票数 比例（%） 票数 比例（%）

A股 1,223,283,923 98.4070 19,560,910 1.5735 241,000 0.0195

11.03、议案名称：关于在集团综合授信额度内为下属子公司中资产负债率超过70%的子公司提供担

保的议案

审议结果：通过

表决情况：

股东类型

同意 反对 弃权

票数 比例（%） 票数 比例（%） 票数 比例（%）

A股 1,223,115,423 98.3934 19,868,010 1.5982 102,400 0.0084

12、议案名称：关于拟与中核财资管理有限公司签署《金融服务协议》暨关联交易的议案

审议结果：通过

表决情况：

股东类型

同意 反对 弃权

票数 比例（%） 票数 比例（%） 票数 比例（%）

A股 217,576,789 92.8750 16,450,302 7.0219 241,200 0.1031

13、议案名称：关于调整独立董事年度津贴的议案

审议结果：通过

表决情况：

股东类型

同意 反对 弃权

票数 比例（%） 票数 比例（%） 票数 比例（%）

A股 1,223,559,551 98.4292 19,066,282 1.5337 460,000 0.0371

14、议案名称：关于通过非公开协议方式转让同方水务集团有限公司与淮安空港同方水务有限公司

100%股权暨关联交易的议案

审议结果：通过

表决情况：

股东类型

同意 反对 弃权

票数 比例（%） 票数 比例（%） 票数 比例（%）

A股 217,814,289 92.9764 16,386,902 6.9949 67,100 0.0287

(二)

涉及重大事项，5%以下股东的表决情况

议案

序号

议案名称

同意 反对 弃权

票数 比例（%） 票数 比例（%） 票数 比例（%）

6

关于2021年度拟不进行利

润分配的预案

217,748,489 92.9483 16,407,402 7.0036 112,400 0.0481

7

关于2021年度日常关联交

易执行情况以及2022年度

日常关联交易预计的议案

76,323,396 81.7376 16,811,478 18.0040 241,200 0.2584

8

关于拟与中核融资租赁有

限公司开展15亿元额度融

资租赁业务暨关联交易的

议案

217,748,813 92.9484 16,268,278 6.9442 251,200 0.1074

9

关于拟与中核商业保理有

限公司开展10亿元额度保

理业务暨关联交易的议案

217,710,213 92.9320 16,306,878 6.9607 251,200 0.1073

10.01

关于申请2022年年度综合

授信额度的议案

217,397,034 92.7983 16,624,457 7.0963 246,800 0.1054

10.02

关于同意将相关下属子公

司纳入公司申请的集团综

合授信额度范围，并在其使

用时为其提供担保的议案

214,609,502 91.6084 19,556,389 8.3478 102,400 0.0438

10.03

关于在集团综合授信额度

内为下属子公司提供担保

的议案

214,418,281 91.5268 19,747,610 8.4294 102,400 0.0438

11.01

2022年为下属子公司提供

担保的议案

214,584,081 91.5975 19,581,810 8.3587 102,400 0.0438

11.02

关于授权公司董事长或总

裁根据经营情况实施具体

担保事宜的议案

214,466,381 91.5473 19,560,910 8.3497 241,000 0.1030

11.03

关于在集团综合授信额度

内为下属子公司中资产负

债率超过70%的子公司提

供担保的议案

214,297,881 91.4754 19,868,010 8.4808 102,400 0.0438

12

关于拟与中核财资管理有

限公司签署 《金融服务协

议》暨关联交易的议案

217,576,789 92.8750 16,450,302 7.0219 241,200 0.1031

13

关于调整独立董事年度津

贴的议案

214,742,009 91.6649 19,066,282 8.1386 460,000 0.1965

14

关于通过非公开协议方式

转让同方水务集团有限公

司与淮安空港同方水务有

限公司100%股权暨关联交

易的议案

217,814,289 92.9764 16,386,902 6.9949 67,100 0.0287

(三)关于议案表决的有关情况说明

（1）本次审议的14项议案均为普通议案，获得有效表决权股份总数的1/2以上通过。

（2）部分涉及关联股东回避表决的议案，中国核工业集团资本控股有限公司、清华控股有限公司等

关联股东已回避表决。

三、 律师见证情况

1、 本次股东大会见证的律师事务所：北京市时代九和律师事务所

律师：陈学军、刘嘉璐

2、

律师见证结论意见：

本所律师认为，公司本次股东大会的召集和召开程序、出席会议人员资格、召集人资格、会议表决程

序、表决结果以及形成的会议决议均符合《公司法》等法律、法规、规范性文件《上市公司股东大会规则》

和《公司章程》的规定，出席本次股东大会现场会议的人员资格以及召集人资格合法有效；本次股东大会

的表决程序、表决结果合法有效。

四、 备查文件目录

1、 经与会董事和记录人签字确认并加盖董事会印章的股东大会决议；

2、 经见证的律师事务所主任签字并加盖公章的法律意见书；

3、 上海证券交易所要求的其他文件。

同方股份有限公司董事会

2022年5月20日


