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一、研究背景

继

２００８

年

５

月

２２

日发布《企业内部控制基本规范》之后，

２０１０

年

４

月

２６

日财政部会同证监会、审计署、银监会、保监会

又发布了《企业内部控制配套指引》，该配套指引包括了《企

业内部控制应用指引》、《企业内部控制评价指引》和《企业

内部控制审计指引》。 《企业内部控制基本规范》和《企业内

部控制配套指引》 的发布标志着中国企业内部控制规范体

系基本建成。为加强上市公司的内部控制体系建设，财政部

等五部委制定了企业内部控制规范体系的实施时间表：自

２０１１

年

１

月

１

日起首先在境内外同时上市的公司施行，自

２０１２

年

１

月

１

日起扩大到上海证券交易所、 深圳证券交易所

主板上市的公司施行；在此基础上，择机在中小板和创业板

上市公司施行；同时，鼓励非上市大中型企业提前执行。

（一）前期研究成果

从

２００８

年起，迪博便一直致力于研究上市公司的内部控

制体系建设情况和构建上市公司内部控制指数。

２００８

年

６

月

２４

日，迪博将研究成果《中国上市公司

２００８

年内部控制白皮

书》发表在《中国证券报》；

２００９

年

７

月

１６

日，迪博又将研究成

果《中国上市公司

２００９

年内部控制白皮书》发表在《中国证券

报》、《上海证券报》和《证券时报》。 今年，迪博以《企业内部控

制配套指引》发布为契机，以《企业内部控制基本规范》为基

础，一如既往地对上市公司的内部控制建设情况进行实证研

究，评价上市公司的内部控制整体水平。 本研究旨在为上市

公司建设企业内部控制规范体系提供指引，同时也为监管部

门了解目前上市公司的内部控制体系建设情况提供实证依

据。 同时，本研究也是国家自然科学基金“上市公司内部控制

与投资者保护”（项目批准号

７０９７２０７６

）和教育部人文社科基

金 “内部控制、 过度投资与财务危机”（项目批准号

０９ＹＪＡ７９０１９９

）的阶段性研究成果。

（二）样本与数据来源

本次研究涵盖了沪深证券交易所的

１７６３

家

Ａ

股上市公司，

其中上海证券交易所的上市公司

８６１

家， 深圳主板的上市公司

４７３

家，中小板的上市公司

３７０

家，创业板的上市公司

５９

家。 其

中，企业内部控制信息来源于上市公司年报中的“公司治理”、

“重要事项”一节或者单独披露的“内部控制自我评估报告”。上

市公司的基本资料来源于

ｗｉｎｄ

数据库和

ＣＣＥＲ

数据库。 由于本

研究中的数据仅来源于上市公司公开披露的信息，无法复核信

息的准确性和完整性，这可能对研究结论产生一定的影响。

（三）上市公司内部控制整体水平

根据企业内部控制基本规范的五大要素和具体细则，我们

制定了包括内部环境、风险评估、控制活动、信息沟通和内部

监督在内的五大一级指标以及下设

６３

个二级指标。 若公司披

露了二级指标的相关内控信息，此项即为

１

；否则为

０

。 总体评

价满分为

６３

分。 我们将上市公司的内部控制水平分为高、中、

低三个等级。 高分组为得分大于等于

４２

的公司，低分组为得分

小于

２１

的公司， 其他公司则为中分组。 高分组的公司仅为

２６

家，占总样本数的

１．４７％

；中分组和低分组分别为

９１６

家和

８２１

家，占总样本数的

５１．９６％

和

４６．５７％

。 详细情况如图

１

所示。

图

１ ２００９

年上市公司内部控制整体水平

二、分类统计分析

（一）内部控制自我评价报告与内部控制的关系

披露了内部控制自我评价报告的上市公司和未披露该

报告的上市公司的内部控制评分的均值比较如表

１

所示：

２００９

年，披露了内部控制自我评价报告的上市公司的内部控

制总评均值均高于未披露该报告的上市公司而且差距明显，

内部控制五要素的均值也优于未披露该报告的上市公司，其

中沪市和深市都是风险评估要素的均值差距最大。

表

１

均值比较表

均值比较 交易所 总评 内部环境 风险评估 控制活动 信息沟通 内部监督

披露

／

未披

露

沪市

１．６５ １．５８ ３．１２ １．３９ ２．８３ １．７８

深市

１．８２ １．６５ ４．３３ １．５９ １．６６ ２．７９

注：

２００９

年沪市披露内部控制自我评价报告的样本数为

２１７

家，未披露的

样本数为

６４４

家，深市披露内部控制自我评价报告的样本数为

８９１

家，未披露

的样本数为

１１

家。

（二）内部控制鉴证报告与内部控制的关系

出具了会计师事务所内部控制鉴证报告和未出具该报

告的上市公司的内部控制评分的均值比较如表

２

所示：

２００９

年，出具了内部控制鉴证报告的上市公司的内部控制总评均

值显著高于未出具该报告的上市公司，内部控制五要素的均

值也明显高于未出具该报告的上市公司，其中，风险评估要

素的差距最大。

表

２

均值比较表

均值比较 交易所 总评 内部环境 风险评估 控制活动 信息沟通 内部监督

出具

／

未出

具

沪市

１．７４ １．７０ ４．１７ １．４５ ３．６０ １．５５

深市

１．１３ １．２１ １．４３ １．０６ １．００ １．１０

注：

２００９

年沪市出具内部控制鉴证报告的样本数为

１８９

家，未出具的样本

数为

６７２

家；深市出具内部控制鉴证报告的样本数为

４３８

家，未出具的样本数

为

４６４

家。

（三）内部审计部门与内部控制的关系

设立了内部审计部门的上市公司和未设立该部门的上

市公司的内部控制评分的均值比较如表

３

所示：

２００９

年，设立

了内部审计部门的上市公司的内部控制总评均值高于未设

立该部门的上市公司，说明设立了内部审计部门的上市公司

内部控制水平优于未设立审计部门的上市公司，内部控制五

要素的均值也都高于未设立该部门的上市公司。

表

３

均值比较表

均值比较 交易所 总评 内部环境 风险评估 控制活动 信息沟通 内部监督

设立

／

未设

立

沪市

１．２１ １．３７ １．１４ １．１１ １．１０ １．１２

深市

１．２８ １．３８ １．５１ １．１２ １．１６ １．４０

注：

２００９

年沪市设立了内部审计部门的样本数为

４９４

家， 未设立的样本

数为

３６７

家；深市设立了内部审计部门的样本数为

８０７

家，未设立的样本数

为

９５

家。

（四）

ＳＴ

股与内部控制的关系

ＳＴ

股与非

ＳＴ

股的上市公司的内部控制水平的均值比较

表如表

４

所示：

２００９

年，沪深两市中非

ＳＴ

股上市公司的总评均

值都显著高于

ＳＴ

股上市公司，沪市中两者之间的差距比深市

两者之间的差距要大。

表

４

均值比较表

均值比较 交易所 总评 内部环境 风险评估 控制活动 信息沟通 内部监督

非

ＳＴ

股

／ＳＴ

股

沪市

１．４５ １．４０ ６．７１ １．２４ ２．４４ １．５６

深市

１．２７ １．３４ ３．２４ １．１７ １．０９ １．２３

注：

２００９

年沪市

ＳＴ

股样本数为

９２

家，非

ＳＴ

股样本数为

７６９

家，深市

ＳＴ

股样

本数为

８３

家，非

ＳＴ

股样本数为

８１９

家。

（五）违法违规处罚与内部控制的关系

未受监管机构处罚与遭受监管机构处罚的上市公司的

内部控制评分的均值比较结果如表

５

所示：

２００９

年，未遭受监

管机构处罚的上市公司的内部控制总评均值显著高于遭受

监管机构处罚的上市公司，其中，沪市中两者之间的差异大

于深市中两者之间的差异。

表

５

均值比较表

均值比较 交易所 总评 内部环境 风险评估 控制活动 信息沟通 内部监督

未受处罚

／

遭受处罚

沪市

１．４６ １．８９ ５．４４ １．１９ １．９５ ０．９７

深市

１．１９ １．３５ １．７１ １．０１ １．１６ １．１２

注：

２００９

年沪市遭受处罚的样本数为

２９

家， 未受处罚的样本数为

８３２

家；深市遭受处罚的样本数为

３６

家，未受处罚的样本数为

８６６

家。

（六）指数成分股与内部控制的关系

２００９

年上证

５０

指数成分股和深证成分指数样本股整体

内部控制水平优于非成分股。 对指数成分股与非指数成分股

的上市公司内部控制均值比较如表

６

所示：

２００９

年，沪深两市

中指数成分股的内部控制总评均值略高于非指数成分股的

总评均值，说明指数成分股的整体内部控制水平优于非指数

成分股。

表

６

均值比较表

均值比较 交易所 总评 内部环境 风险评估 控制活动 信息沟通 内部监督

成分股

／

非

成分股

沪市

１．１４ １．１２ １．８１ １．１０ １．２５ １．０２

深市

１．１２ １．０４ １．９９ １．１１ １．１４ １．１０

注：

２００９

上证

５０

指数成分股样本数为

５０

家，非成分股样本数为

８１１

家，上交

所决定于

２０１０

年调整上证

５０

指数样本股， 此处上证

５０

指数成分股采用的是

２０１０

年

７

月

１

日调整前的样本。

（七）审计意见与内部控制的关系

２００９

年财务报告的审计意见类型为标准无保留意见的

上市公司的内部控制整体水平最高，而无法表示意见的上市

公司的内部控制整体水平最低。

１．

上交所

按不同类型的审计意见对上交所的上市公司内部控制

的总评均值和五要素的均值进行排序，如表

７

所示。 审计意见

类型为标准无保留意见的上市公司的内部控制总评和内部

控制五要素的得分都是最高，无法表示意见的上市公司的内

部控制总评和内部控制五要素的得分都是最低。

表

７

上交所不同类型审计意见的上市公司内部控制水平

排名 总评 内部环境 风险评估 控制活动 信息沟通 内部监督

１

标准无保留意见 标准无保留意见 标准无保留意见 标准无保留意见 标准无保留意见 标准无保留意见

２

带强调事项段的

无保留意见

带强调事项段的

无保留意见

带强调事项段的

无保留意见

带强调事项段的

无保留意见

保留意见 保留意见

３

保留意见 保留意见 保留意见 保留意见

带强调事项段的

无保留意见

带强调事项段的

无保留意见

４

无法表示意见 无法表示意见 无法表示意见 无法表示意见 无法表示意见 无法表示意见

注：

２００９

年沪市上市公司的审计意见类型为标准无保留意见的样本数为

８０２

家，带强调事项段的无保留意见的样本数为

４０

家，保留意见的样本数为

９

家，无法表示意见的样本数为

１０

家。

２．

深交所

按不同类型的审计意见对深交所的上市公司的内部控

制总评均值和五要素的均值进行排序，如表

８

所示。 审计意见

类型为标准无保留意见的上市公司的内部控制总评和内部

控制五要素的得分都是最高，无法表示意见的上市公司内部

控制总评的得分最低。

表

８

深交所不同类型审计意见的上市公司内部控制水平

排名 总评 内部环境 风险评估 控制活动 信息沟通 内部监督

１

标准无保留意见 标准无保留意见 标准无保留意见 标准无保留意见 标准无保留意见 标准无保留意见

２

保留意见 保留意见 保留意见

带强调事项段的

无保留意见

带强调事项段的

无保留意见

保留意见

３

带强调事项段的

无保留意见

无法表示意见 无法表示意见 无法表示意见 无法表示意见

带强调事项段的

无保留意见

４

无法表示意见

带强调事项段的

无保留意见

带强调事项段的

无保留意见

保留意见 保留意见 无法表示意见

注：

２００９

年深市上市公司的审计意见类型为标准无保留意见的样本数为

８４４

家，带强调事项段的无保留意见的样本数为

４５

家，保留意见的样本数为

４

家，无法表示意见的样本数为

９

家。

三、多元回归分析

（一）内部控制影响因素的多元回归分析

本项研究以上市公司内部控制总评分作为因变量，企业

规模、上市时间、

０８

年度是否亏损、前十大股东股权集中度和

前三名董事会成员薪酬总额作为解释变量，以交易所、行业、

实际控制人作为控制变量，从公司特质、公司治理等相应指

标判断其对内部控制水平的影响。 具体指标含义见表

９

：

表

９

变量含义及计量规则一览表

变量 符号 变量取值方法及说明

因变量 内部控制状况

ＩＣ

上市公司内部控制总评分

解释变量

企业规模

ＳＩＺＥ ２００９

年末总资产的自然对数

上市时间

ＹＥＡＲ

公司上市至

２００９

年的年限

０８

年度是否亏

损

ＬＯＳＳ

哑变量，若

２００８

年净利润为负取

１

，否则取

０

前十大股东股

权集中度

ＴＢＳＣ

前十大股东持股比例之和

前三名董事会

成员薪酬总额

ＴＤＳ

前三名董事会成员薪酬总额的自然对数

控制变量

交易所

ＳＥ

哑变量，深市为

１

，沪市为

０

行业

ＩＮＤＵＳＴＲＹ

哑变量，按照证监会的行业划分依据

实际控制人股

权性质

ＡＣＳＰ

哑变量，依据上市公司最终控制人性质进

行区分

分析结果表明（表

１０

）：（

１

）内控水平与上市公司规模不

相关；（

２

） 内控水平与上市时间显著负相关， 即上市时间越

短，内控水平越好；（

３

）内控水平与

０８

年度是否亏损显著负相

关， 即

０８

年度盈利的公司比

０８

年度亏损的公司内控水平更

好；（

４

）内控水平与前十大股东持股比例不相关；（

５

）内控水

平与前三名董事会成员薪酬总额显著正相关，即前三名董事

会成员薪酬越高，内控水平越好。

表

１０

上市公司内部控制影响因素的多元回归结果

变量

Ｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔ ｔ－Ｓｔａｔｉｓｔｉｃ Ｐｒｏｂ．

常数项

６．９１９ ０．０００

解释变量

ＳＩＺＥ ０．０９５ ０．２９８ ０．７６５

ＹＥＡＲ －０．３８７ －８．１７９ ０．０００

ＬＯＳＳ －３．０５１ －４．９４１ ０．０００

ＴＢＳＣ ０．７８６ ０．７８７ ０．４３２

ＴＤＳ ０．３５５ １．７６６ ０．０７８

控制变量

ＳＥ

控制

ＩＮＤＵＳＴＲＹ

控制

ＡＣＳＰ

控制

Ａ－Ｒ２ ０．２７３

Ｆ ２６．５１１ ０．０００

样本数

１６４８

从表

１１

可以看出， 与

２００８

年相比，

２００９

年内控水平与

企业规模之间的相关性从正相关变为不相关， 这可能是

因为中小板块的上市公司加强了内部控制体系的建设，

缩小了与大中型企业之间差异， 从而使得企业规模不再

影响内部控制水平。 其他几项因素与内控水平之间的相

关性没有发生变化。

表

１１

内控水平与各影响因素之间的相关性

年份 样本数 企业规模 上市时间

０８

年度是

否亏损

前十大股东

股权集中度

前三名董事会

成员薪酬总额

２００８

年

１５７８

正相关 负相关 负相关 不相关 正相关

２００９

年

１６４８

不相关 负相关 负相关 不相关 正相关

（二）内部控制与投入资本回报率的回归分析

本项研究以投入资本回报率（

ＲＯＩＣ

）为因变量，以内部控

制的总评分为自变量进行回归分析。 回归结果（表

１２

）表明，

投入资本回报率与内部控制水平之间呈显著的正相关关系，

即内部控制越好的公司投入资本回报率越高，内部控制的加

强有助于投入资本回报率的提高。

表

１２

内部控制与资本回报率的回归结果

变量

Ｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔ ｔ－Ｓｔａｔｉｓｔｉｃ Ｐｒｏｂ．

常数项

０．１７８ ０．８５８

ＩＣ ０．２２５ ２．２００ ０．０２８

Ａ－Ｒ２ ０．０３

Ｆ ４．８４２ ０．０２８

样本数

１６３６

四、结论

１．

我国上市公司内部控制整体水平偏低。 在

１７６３

家样本

中，内部控制整体水平偏高的仅占样本总数的

１．４７％

，内部控

制整体水平中等的占

５１．９６％

， 内部控制整体水平偏低的占

４６．５７％

。

２．２００９

年披露了内部控制自我评估报告的上市公司内整

体内部控制水平优于未披露的上市公司。

３．２００９

年出具会计师事务所内部控制鉴证报告的上市公

司整体内部控制水平优于未出具的上市公司。

４．２００９

年设立了内部审计部门的上市公司整体内部控制

水平优于未设立的上市公司。

５．２００９

年非

ＳＴ

股上市公司内部控制整体水平优于

ＳＴ

股上

市公司。

６．２００９

年未受违法违规处罚的上市公司整体内部控制水

平优于遭受处罚的上市公司。

７．２００９

年上证

５０

指数成分股和深证成分指数样本股整体

内部控制水平优于非成分股。

８．２００９

年财务审计报告类型为标准无保留意见的内部控

制整体水平最高，无法表示意见的内部控制整体水平最低。

９．

内控水平与上市时间显著负相关，即上市时间越短，内

控水平越好。

１０．

内控水平与

０８

年度是否亏损显著负相关，即

０８

年度盈

利的公司比

０８

年度亏损的公司内控水平更好。

１１．

内控水平与前三名董事薪酬总额显著正相关，即前三

名董事会成员薪酬越高，内控水平越好。

１２．

投入资本回报率与内部控制水平之间呈显著的正

相关关系，即内部控制越好的公司投入资本回报率越高。

五、建议

１

、统一上市公司内部控制评价报告

＊

的内容和格式。

沪、深交易所对内部控制评价报告的内容和格式各有

不同的规定，导致沪、深交易所上市公司披露的内控信息

不具可比性，监管机构和投资者难以判断两地上市公司的

内控水平。 同时，上交所的《上海证券交易所上市公司内

部控制指引》和深交所的《深圳证券交易所上市公司内部

控制指引》与财政部等五部委出台的《内部控制评价指引》

存在较大差异。 因此， 建议监管机构依据五部委出台的

《企业内部控制基本规范》 和 《内部控制评价指引》 的规

定，统一沪、深交易所上市公司内部控制评价报告的内容

和格式。

２

、强化上市公司内部控制体系建设的监管力度。

《企业内部控制配套指引》 的出台为上市公司内部控

制体系建设提供了详细的框架， 有利于完善内部控制体

系建设。 但本文研究发现，目前我国上市公司的内部控制

整体水平还较低， 为进一步促进上市公司的内部控制建

设，为即将实施的企业内部控制规范体系做好准备，监管

机构应加大对上市公司内部控制体系建设和监督检查力

度，对于内部控制存在重大缺陷的上市公司，监管机构可

对其并购重组、股权转让、再融资、股权激励等行为进行

重点关注。

３

、加强对

ＳＴ

公司内部控制制度建立健全工作的监督。

ＳＴ

公司面临着巨大的利润扭亏为盈的压力， 且公司

治理结构相对不太完善，相比非

ＳＴ

公司，其在内部控制信

息披露方面也会存在较多问题，如披露内容简单，缺乏实

质性内容等。 本研究通过实证研究证实非

ＳＴ

公司的内部

控制水平显著高于

ＳＴ

公司， 因此加强对

ＳＴ

公司内部控制

制度建立健全工作， 有利于保证

ＳＴ

公司信息披露的可靠

和完整。

４

、提高上市公司风险评估水平。

本文研究发现， 上市公司在风险评估要素方面的整

体水平最为薄弱。 现代企业面临着更加激烈的市场竞争，

提高企业的风险意识， 强化风险评估水平不仅是增强企

业经营能力的必要手段， 更是促进企业可持续发展的必

要措施。 建议上市公司重视风险评估，不断提升风险评估

的水平。

*

上交所的《上海证券交易所上市公司内部控制指引》中

称之为内部控制自我评估报告，深交所的《深圳证券交易所

上市公司内部控制指引》 中称之为内部控制自我评价报告，

财政部等五部委出台的《内部控制评价指引》中称之为内部

控制评价报告，本研究依据《内部控制评价指引》的规定，称

之为内部控制评价报告。
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关于汇添富医药保健股票型证券投资基金

增加代销机构的公告

汇添富医药保健股票型证券投资基金（基金代码：

４７０００６

，基金简称“汇

添富医药保健股票”）的发行期为

２０１０

年

８

月

３０

日至

９

月

１７

日。 根据汇添富基金

管理有限公司与中国民生银行股份有限公司（以下简称“民生银行”）签署的

代销协议，汇添富医药保健股票基金自

２０１０

年

９

月

３

日起增加民生银行为代理

销售机构。

一、重要提示

１

、投资者在民生银行办理本基金的认购投资业务，具体办理规则及办理

程序请遵循代销机构的规定。

２

、投资者欲了解汇添富医药保健股票基金的详细情况，请仔细阅读刊登

于本公司网站（

ｗｗｗ．９９ｆｕｎｄ．ｃｏｍ

）的《基金合同》、《招募说明书》等法律文件，

以及相关业务公告。

二、投资者可通过以下途径咨询有关详情：

１

、民生银行

客户服务电话：

９５５６８

网址：

ｗｗｗ．ｃｍｂｃ．ｃｏｍ．ｃｎ

２

、汇添富基金管理有限公司

客服热线：

４００－８８８－９９１８

网址：

ｗｗｗ．９９ｆｕｎｄ．ｃｏｍ

汇添富基金管理有限公司高度重视投资者服务和投资者教育，特此提醒

投资者需正确认知基金投资的风险和长期收益，做理性的基金投资人，做明

白的基金投资人，享受长期投资的快乐！

特此公告。

汇添富基金管理有限公司

２０１０年９月２日

股票代码：

６０１２８８

股票简称：农业银行 编号：临

２０１０－００８

号

中国农业银行股份有限公司关于农银金融租赁有限公司获准开业的公告

� � � �

中国农业银行股份有限公司董事会及全体董事保证本公告内容不存在任

何虚假记载

、

误导性陈述或者重大遗漏

，

并对其内容的真实性

、

准确性和完整

性承担个别及连带责任

。

近日，中国农业银行股份有限公司（以下简称“本行”）收到《中国银监会

关于农银金融租赁有限公司开业的批复》， 本行独资设立的农银金融租赁有

限公司获准开业。 批复事项包括：

一、批准农银金融租赁有限公司开业。 该公司中文名称为“农银金融租赁

有限公司”， 英文名称为 “

Ａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌ Ｂａｎｋ ｏｆ Ｃｈｉｎａ Ｆｉｎａｎｃｉａｌ Ｌｅａｓｉｎｇ Ｃｏ．

，

Ｌｔｄ．

”；公司住所为上海市黄浦区延安东路

５１８

号

５－６

层。

二、批准该公司注册资本为

２０

亿元人民币，由本行独资设立。

三、批准该公司经营以下本外币业务：融资租赁业务；接受承租人的租赁

保证金；向商业银行转让应收租赁款；经批准发行金融债券；同业拆借；向金

融机构借款；境外外汇借款；租赁物品残值变卖及处理业务；经济咨询；中国

银行业监督管理委员会批准的其他业务。

四、核准该公司董事及高级管理人员任职资格。

五、批准《农银金融租赁有限公司章程》。

农银金融租赁有限公司将按照有关规定办理开业前的有关手续。

特此公告。

中国农业银行股份有限公司董事会

二Ｏ一Ｏ年九月一日

关于华富强化回报债券型证券投资基金

调整场内和场外募集份额目标的公告

华富强化回报债券型证券投资基金 （场内简称：“华富强债”， 代码：

“

１６４１０５

”）已于

２０１０

年

９

月

１

日开始募集。 自认购以来，广大投资者积极参与，

截止

２０１０

年

９

月

１

日日终， 场内认购量已超过初始设定的场内募集份额目标

２．５

亿份。

为了更好地满足投资者需求， 基金管理人华富基金管理有限公司决定

将场内募集份额目标调整为

６

亿份，场外募集份额目标调整为

１４

亿份。 在发

生末日比例确认的情况下， 末日认购申请场内和场外确认份额和比例以基

金管理人公告为准。

特此公告。

华富基金管理有限公司

二零一零年九月二日

华富强化回报债券型证券投资基金

提前结束募集的公告

华富强化回报债券型证券投资基金 （以下简称：“华富强债”， 代码：

“

１６４１０５

”）已于

２０１０

年

９

月

１

日开始募集，原定募集终止日为

２０１０

年

９

月

１７

日。

由于广大投资者认购踊跃，根据初步统计，华富强债

２０１０

年

９

月

１

日当日发售

累计认购申请已达到基金募集份额目标上限

２０

亿份。根据《华富强化回报债

券型证券投资基金基金合同》和《华富强化回报债券型证券投资基金基金份

额发售公告》的有关规定，本基金管理人华富基金管理有限公司决定发售首

日即提前结束华富强债募集，

２０１０

年

９

月

１

日即为本次募集的末日。若发生末

日比例确认， 末日认购申请场内和场外确认份额和比例以基金管理人公告

为准。

特此公告。

华富基金管理有限公司

二零一零年九月二日

证券简称：山东如意 证券代码：

００２１９３

公告编号：

２０１０－０２６

山东济宁如意毛纺织股份有限公司更正公告

� � � �本公司及董事会全体成员保证信息披露的内容真实、准确、完整，没有虚假记载、误

导性陈述或重大遗漏。

因山东济宁如意毛纺织股份有限公司（以下简称“公司”）于

２０１０

年

８

月

２０

日在《中国证

券报》、《证券时报》和巨潮资讯网站上披露的《山东济宁如意毛纺织股份有限公司

２０１０

年

半年度报告摘要》（编号：

２０１０－０２５

）及《

２０１０

年半年度报告》部分内容有误。 现更正如下：

一、《山东济宁如意毛纺织股份有限公司

２０１０

年半年度报告摘要》（

２０１０－０２５

） 更正如

下：

原文：

６．５．５

董事会本次利润分配或资本公积金转增股本预案

√

适用

□

不适用

２００９

年度实现净利润

４９

，

１９９

，

５９２．２５

元

，

本年度可供分配的利润为

３６

，

２７９

，

６３３．０２

元

，

公司以

２００９

年末的总股本

１６

，

０００

万股为基数

，

按每

１０

股派

０．６

元

（

含税

）

现金红利

，

共派现

９

，

６００

，

０００

元

。

更正为：

６．５．５

董事会本次利润分配或资本公积金转增股本预案

□

适用

√

不适用

二、《

２０１０

年半年度报告》更正如下：

原文：

主营业务分地区情况 单位：（人民币）万元

地区 营业收入 营业收入比上年增减

（％）

内销

１７，４７２．５１ ６８．３４％

外销

８，０９４．１５ ３１．６６％

更正为：

地区 营业收入 营业收入比上年增减

（％）

内销

１７，４７２．５１ ９８．９１％

外销

８，０９４．１５ －３８．３１％

上述更正后的本公司《

２０１０

年半年度报告》和《

２０１０

年半年度报告摘要》详见巨潮资

讯网（

ｗｗｗ．ｃｎｉｎｆｏ．ｃｏｍ．ｃｎ

），敬请投资者注意阅读。 由此给投资者带来的不便，本公司深表

歉意，敬请谅解。

特此公告。

山东济宁如意毛纺织股份有限公司董事会

二０一０年九月一日


