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的风险，经保荐机构及发行人律师核查，该等违法情形不属于情节严重的违法行为，对于发行

人本次发行上市不会造成实质性障碍。

１０

、在建工程用海批复瑕疵的相关风险

截至本招股意向书摘要签署之日， 本公司下属企业存在一处在建工程用海批复不齐全的

问题，董家口矿石码头的青岛港董家口港区港投万邦矿石码头项目尚未取得用海批复（但该项

目已取得用海预审意见），本公司将尽最大努力促使青岛港董家口矿石码头有限公司办理取得

青岛港董家口港区港投万邦矿石码头项目的用海批复。 但如公司未能及时取得上述在建工程

的用海相关批复，则可能导致本公司受到有关监管部门的处罚甚至在建工程停工的风险，由此

导致本公司承担一定程度的经济损失。

１１

、中美贸易战对发行人业务影响的相关风险

发行人所处的港口行业与宏观经济、国际贸易的发展关系密切。本次中美“贸易战”将可能

导致集装箱、农产品等的进出口成本将有所增加，导致进出口商减少涉及货品的运输需求。 但

与此同时，进出口商也会根据贸易政策对商品进出口地进行相应调整，改为向其他国家进出口

相应货品，从而增加新的运输需求。 因此，本公司判断中美“贸易战”可能对业务量及业绩构成

一定的负面影响，但影响较为有限。

（三）财务风险

１

、应收账款相关的风险

截至报告期各期末， 本公司应收账款分别为

１２５

，

６６１．９０

万元、

１３０

，

７６１．０９

万元、

１８７

，

３３６．４９

万元及

２０８

，

４７８．９３

万元， 应收账款占同期流动资产的比例分别为

１１．２７％

、

９．９７％

、

１０．８９％

及

１２．４８％

，最近三年及一期，本公司应收账款周转率分别为

５．５７

次

／

年、

６．７７

次

／

年、

６．３８

次

／

年及

２．９０

次

／

年。 公司的集装箱、液体散货处理服务主要由公司合营企业经营，公司主营业务收入中的港口

装卸基本服务以金属矿石、煤炭及其他货物处理以及配套服务业务为主，金属矿石货物处理及

相关物流服务客户以钢铁企业为主，一般采取给予客户一定信用期的模式，产生的应收账款较

多；部分工程业务由于工程结算期较长，产生的应收账款较多，导致公司应收账款周转率低于

可比上市公司平均水平。 未来随着公司业务规模的扩大，应收账款仍可能增长。 本公司已加大

应收账款控制力度，加强催收。 但是，如果出现应收账款不能按期或无法回收的情况，将对本公

司业绩和生产经营产生不利影响。

２

、母公司利润及现金流受子公司及合营联营企业投资收益和分红影响的风险

目前，母公司净利润一半以上来源于下属子公司的利润分配和对合营企业、联营企业的投

资收益。

２０１５

年母公司实现净利润

１４８

，

０７７．４６

万元，其中投资收益为

８８

，

７６８．３１

万元，占当期净利

润的比例为

５９．９５％

，其中对附属子公司的投资收益为

１０

，

７２６．５３

万元，对联营企业和合营企业的

投资收益为

６５

，

９１７．６５

万元；

２０１６

年母公司实现净利润

１４２

，

８５５．３７

万元， 其中投资收益为

８９

，

９４１．９５

万元，占当期净利润的比例为

６２．６９％

，其中对附属子公司的投资收益为

１１

，

３８０．８９

万元，对

联营企业和合营企业的投资收益为

７７

，

７３８．５０

万元；

２０１７

年母公司实现净利润

２４４

，

１３０．８５

万元，

其中投资收益为

１６７

，

２１９．３５

万元，占当期净利润的比例为

６８．５０％

，其中对附属子公司的投资收

益为

５５

，

５５６．６７

万元， 对联营企业和合营企业的投资收益为

１１０

，

８６６．２６

万元；

２０１８

年上半年母公

司实现净利润

１９４

，

８９６．４４

万元， 其中投资收益为

１３９

，

１６８．７５

万元， 占当期净利润的比例为

７１．４１％

，其中对附属子公司的投资收益为

７２

，

４１０．３２

万元，对联营企业和合营企业的投资收益为

６６

，

１４７．１９

万元。

附属子公司是否分红对母公司的净利润和现金流均有影响， 合营联营企业是否分红对母

公司现金流亦将产生影响。 若附属子公司或合营

／

联营企业不能按时或者无法向母公司分配利

润，则可能会影响母公司当年的利润和现金流情况。

３

、劳动力成本上升的风险

传统的港口行业属于劳动密集型行业，本公司的经营管理、专业技术的开发与控制、码头

生产作业、生产辅助等环节均需要大量的人力资源，职工薪酬在营业成本构成中的比例较高，

报告期各期分别达到

２４．９４％

、

２２．１６％

、

２０．５７％

及

１９．６５％

。近年来，我国劳动力成本呈现不断上升的

趋势， 尽管本公司通过优化管理组织体系、 推行自动化装卸等方式大幅提升人力资源使用效

率，但如果劳动力成本持续上升，本公司提供服务的价格不能相应提高，本公司的盈利能力可

能将受到一定影响。

４

、金属矿石、煤炭及其他货物处理以及配套服务业务的毛利率波动风险

报告期内，受世界经济增长乏力，国内经济下行压力增大及国家供给侧改革等宏观政策调

整因素影响，钢铁和煤炭行业产能过剩，钢价、煤价持续波动，影响了金属矿石、煤炭的进口量，

煤炭的出口吞吐量受国家能源政策调整总体下降。 报告期各期，本公司金属矿石、煤炭及其他

货物处理以及配套服务的毛利率分别为

２２．７３％

、

２３．９７％

、

２１．８４％

及

２４．６６％

，拉低了公司综合毛利

率水平。 同时，本公司金属矿石、煤炭及其他货物处理以及配套服务的收入占营业收入比例逐

年下降，报告期内分别为

３９．９３％

、

３２．６９％

、

３０．０１％

及

２６．１１％

，如果未来钢铁、煤炭行业不景气，金属

矿石、煤炭等货物接卸量减少，本公司金属矿石、煤炭及其他货物处理以及配套服务业务的毛

利率可能降低，影响公司综合毛利率水平。

５

、未来资本支出的风险

作为未来发展战略的一部分，本公司及合营企业积极承接建设及扩张项目，一方面持续改

善港口基础设施，另一方面积极拓展海外码头投资，可能使得资本开支增加。 最近三年，公司重

大资本开支分别为

１５．４３

亿元、

２６．５９

亿元、

２０．６８

亿元。 较大的资本开支将使公司在未来进行扩张

期间产生更高的折旧开支和运营开支，从而可能对公司造成一定的财务影响。

（四）募集资金投资项目风险

本次发行募集资金将用于董家口港区原油商业储备库工程项目、董家口港区港投通用泊

位及配套北二突堤后方堆场项目、董家口港区综合物流堆场一期项目、青岛港港区智能化升级

项目、青岛港设备购置项目及补充流动资金。 尽管本公司已对上述募集资金投资项目的经济

效益进行了审慎测算，认为其投资回报良好，但由于项目实施情况受到内、外部多种因素的影

响，若因不可控因素出现致使项目建设进度发生变化，则本公司募集资金的投入计划可能会发

生变动。

此外，由于本公司募集资金投资项目中的董家口港区原油商业储备库工程项目、董家口港

区港投通用泊位及配套北二突堤后方堆场项目投资规模较大、建设周期较长，且建成后需要一

定时间进行市场培育，如未来宏观经济形势、上下游行业发展状况、港区自然条件及腹地经济

情况发生较大变化，则相关项目的经济效益可能无法达到预期水平。

（五）控股股东控制风险

截至

２０１８

年

６

月

３０

日，本公司控股股东青岛港集团直接和间接合计持有本公司

５８．４５％

的股

权，占绝对控股地位，本次发行后，青岛港集团仍将处于绝对控股地位，能够对本公司的董事人

选、经营决策、对外投资等事项施加较大影响。

虽然本公司已建立股东大会议事规则、董事会议事规则、独立董事工作制度、关联交易管

理制度、信息披露管理制度等一系列制度以保障中小股东利益，但控股股东仍可能利用其对本

公司的控制地位， 促使本公司做出有损于中小股东利益的决定， 从而导致控股股东控制的风

险。

（六）政策风险

１

、产业政策调整的风险

港口行业作为国民经济基础产业，长期以来受到国家产业政策的支持和鼓励，若国家相关

产业政策在未来进行重大调整和更改，或对港口设施条件、技术水平等标准和要求进行更加严

格的规定，或做出不利于本公司的规划，将会给本公司的业务发展带来一定的影响。 另外，如果

国家对港口相关行业的行业政策或对经济腹地的经济发展规划进行调整， 也可能对公司的经

营产生间接的影响。

２

、贸易政策变更的风险

近几年来，随着我国经济的持续发展以及产业结构的调整，国家的进出口政策，包括各种

税率和征收范围，也在不断调整。 另外，出于经济衰退以及贸易保护等原因，我国的主要贸易国

还可能施加关税或非关税壁垒以限制我国的出口产品流入当地市场。 国内外贸易政策的变化

有可能造成我国的国际贸易量下降，进而影响本公司进出口货物的吞吐量，从而对本公司的业

务造成不利影响。

３

、港口费率调整的风险

公司的主营业务收入主要来源于港口货物装卸及相关服务业务， 其收费标准参照政府主

管部门制定的《港口收费计费办法》等规定执行，对港口作业包干费、堆存保管费、库场使用费，

以及提供船舶服务的供水（物料）服务费、供油（气）服务费、供电服务费、垃圾接收处理服务费、

污油水接收处理服务费等均实行市场调节价； 对货物港务费、 港口设施保安费等实行政府定

价；对拖轮费、停泊费、特殊平舱费和围油栏使用费等实行政府指导价。

交通运输部、国家发展改革委已于

２０１７

年

７

月

１２

日修订了《港口收费计费办法》，该办法修

订的内容主要包括改革拖轮费计费方式、进一步减少政府定价收费项目、理货服务费实行市场

调节价、 废止对国际航线船舶多点挂靠停泊费优惠和免费堆存保管期统一规定等。 新办法从

２０１７

年

９

月

１５

日起实施，有效期是

５

年，原《港口收费计费办法》（交水发［

２０１５

］

２０６

号）规定已废

止。 该办法中涉及了拖轮费计费方式的改革，如果公司的拖轮业务未能根据该计费改革而相应

调整业务结构，则可能对本公司的拖轮收入产生少量影响。

交通运输部、国家发展改革委发布了《关于进一步放开港口部分收费等有关事项的通知》

（交水发［

２０１８

］

７７

号），通知适用于沿海、长江干线主要港口及其他所有对外开放港口，自

２０１８

年

６

月

２０

日起执行，此前规定与本通知规定不符的按本通知规定执行，原《交通部关于加强港口

拖轮经营市场管理的通知》（交水发〔

２００７

〕

３２６

号）同时废止。 该通知决定放开港口部分收费，实

行市场调节， 同时规范船舶护航和监护使用拖轮收费， 预计不会对于发行人收入造成明显影

响。

此外，后续如果国家进一步调整港口收费规则或改变港口收费体制，本公司的经营业绩将

可能受到影响。

４

、反垄断调查对业务影响的风险

从

２０１７

年

４

月中旬起，国家发改委依法对上海港和天津港开展了反垄断调查。

２０１７

年

９

月，

国家发改委、交通运输部、中国港口协会联合召开会议，要求全国沿海主要港口都要对照前期

反垄断调查发现的问题，进行自查自纠和切实整改。 会后，包括本公司在内的国内主要港口均

按照国家发改委提出的主要问题进行了整改，包括合理调降外贸进出口集装箱装卸费、全面开

放拖轮、理货和船代市场、废止和清除有关不合理的交易条件等。 上述措施可能对本公司短期

内的业绩略有影响，但公司拟通过积极拓展市场、增加航线等措施合理消化相关影响，中长期

而言相关措施将更有利于行业的长远发展，从而本公司将会获得更加良好的经营环境。

（七）其他风险

１

、管理风险

本公司已形成多元化经营格局，主要业务除传统港口业务外，还涉及物流和相关配套产业

服务等，对公司的经营管理能力提出了较高要求。 虽然公司在长期发展过程中积累了丰富的企

业管理经验，形成一套行之有效的管理模式，也在不断调整和完善内控体系，但由于经营跨度

广，随着公司业务规模快速扩大，以及港口行业体制改革的不断深化，若公司不能根据这些变

化进一步健全、完善和调整管理模式及风险控制制度，可能会面临因管理不到位等因素导致对

相关业务控制不力的风险。

２

、自然灾害等突发事件风险

港口经营受自然气候影响较大，气象、水文、地形与地质等自然条件的变化都会对港口的

正常经营形成制约。 自然灾害等突发事件可能对港口设施和人员造成重大伤害，尽管公司已针

对安全风险投保了相应的商业保险，但如果所购买的保单无法足额弥偿损失或责任，也可能对

公司的业务经营、财务状况及经营业绩产生不利影响。

３

、股票价格波动的风险

本次发行后，本公司

Ａ

股股票将在上海证券交易所上市，除经营和财务状况外，本公司的

Ａ

股股票价格还将受到国内外宏观经济形势、资本市场走势、投资者心理和各类重大突发事件等

多方面因素的影响。 投资者在考虑投资本公司股票时，应预计到前述各类因素可能带来的投资

风险，并做出审慎判断。

二、其他重要事项

（一）重大合同

截至

２０１８

年

６

月

３０

日， 发行人及主要下属企业正在履行的或即将履行的且可能对生产、经

营活动以及资产、负债和权益产生显著影响的重大合同如下所示：

１

、装卸服务合同

截至

２０１８

年

６

月

３０

日， 发行人及主要下属企业签署的尚在履行中的主要装卸服务合同如

下：

序号 公司名称 合同对方 合同名称 合同主要内容 履行期限

１．

青岛实华

中石油燃料油有限责任公

司、中石油燃料油有限责任

公司青岛仓储分公司

外贸进口货物港口作业合

同

就经由我方港口进行油品装卸。

２０１８－０１－０１

至

２０１８－

１２－３１

２．

青岛实华

中国石化青岛石油化工有限

责任公司

外贸进口货物港口作业合

同

我方负责组织船舶靠离，负责对方的外

贸进口货物在我方所辖港区卸船、装

车。 堆存保管等装卸和中转等作业。

２０１８－０１－０１

至

２０１８－

１２－３１

３．

青岛实华

中国石化青岛炼油化工有限

责任公司

外贸进口货物港口作业合

同

我方负责组织船舶靠离，负责对方的外

贸进口货物在我方所辖港区卸船、装

车。 堆存保管等装卸和中转等作业。

２０１８－０１－０１

至

２０１８－

１２－３１

４．

青岛实华 东营齐润化工有限公司

外贸进口货物港口作业合

同

我方负责组织船舶靠离，负责对方的外

贸进口货物在我方所辖港区卸船、装

车。 堆存保管等装卸和中转等作业。

２０１７－０６－１２

至

２０１８－

０６－１６

５．

青岛实华 连悦有限公司 港口作业协议

由我方负责对方进口燃料油装卸、仓

储、中转、供船等相关业务。

２０１８－０１－０１

至

２０１８－

１２－３１

６．

青岛实华 山东京博石油化工有限公司

外贸进口货物港口作业合

同

由我方负责对方外贸进口原油在我方

所辖港区卸船、装车、堆存保管等作业。

２０１８－０１－０１

至

２０１８－

１２－３１

７．

前港分公

司

潍坊特钢集团有限公司

外贸进口货物港口作业合

同

由我方负责对方外贸进口铁矿石在我

方所辖港区卸船、装车、堆存保管等作

业。

２０１８－０１－０１

至

２０１８－

１２－３１

８． ＱＱＣＴ

赫伯罗特股份公司

２０１８

年收费协议、

２０１８

年

收费协议补充协议

我方提供码头服务的收费标准。

２０１８－０１－０１

至

２０１８－

１２－３１

９． ＱＱＣＴ

地中海航运有限公司

２０１８

年收费协议、

２０１８

年

收费协议补充协议

我方提供码头服务的收费标准。

２０１８－０１－０１

至

２０１８－

１２－３１

１０． ＱＱＣＴ

万海航运（新加坡）有限公司

２０１８

年收费协议 我方提供码头服务的收费标准。

２０１８－０１－０１

至

２０１８－

１２－３１

１１． ＱＱＣＴ

现代商船株式会社

２０１８

年收费协议 我方提供码头服务的收费标准。

２０１８－０１－０１

至

２０１８－

１２－３１

１２． ＱＱＣＴ

长荣香港有限公司

２０１８

年收费协议、

２０１８

年

收费协议补充协议

我方为合同对方提供码头服务。

２０１８－０１－０１

至

２０１８－

１２－３１

１３． ＱＱＣＴＵ

长荣香港有限公司

２０１８

年收费协议 我方为合同对方提供码头服务。

２０１８－０１－０１

至

２０１８－

１２－３１

１４． ＱＱＣＴＵ

赫伯罗特股份公司

２０１８

年收费协议 我方为合同对方提供码头服务。

２０１８－０１－０１

至

２０１８－

１２－３１

１５． ＱＱＣＴ

法国达飞海运集团

２０１８

年收费协议、

２０１８

年

收费协议补充协议

我方为合同对方提供码头服务。

２０１８－０１－０１

至

２０１８－

１２－３１

１６． ＱＱＣＴ

阳明海运股份有限公司

２０１８

年收费协议 我方为合同对方提供码头服务。

２０１８－０１－０１

至

２０１８－

１２－３１

１７． ＱＱＣＴ

海洋网联船务有限公司

２０１８

年收费协议 我方为合同对方提供码头服务。

２０１８－０１－０１

至

２０１８－

１２－３１

１８． ＱＱＣＴ

美国总统轮船私人有限公司

２０１８

年收费协议 我方为合同对方提供码头服务。

２０１８－０１－０１

至

２０１８－

１２－３１

１９． ＱＱＣＴ

东方海外货柜航运有限公司

２０１８

年收费协议 我方为合同对方提供码头服务。

２０１８－０１－０１

至

２０１８－

１２－３１

２０． ＱＱＣＴＵ

新海丰集装箱运输有限公司

２０１８

年收费协议 我方为合同对方提供码头服务。

２０１８－０１－０１

至

２０１８－

１２－３１

２１． ＱＤＯＴ

青岛特殊钢铁有限公司、江

阴兴澄特种钢铁有限公司

外贸进口货物港口作业合

同

由我方负责对方外贸进口铁矿石、煤炭

在我方所辖港区卸船、装车、堆存保管

等作业。

２０１８－０１－０１

至

２０１８－

１２－３１

２２．

青岛实华

维多马来西亚纳闽贸易有限

公司

港口货物作业合同

由我方负责对方外贸进口原油在我方

所辖港区卸船、装车、堆存保管等装卸

和中转作业。

２０１７－１２－０４

至

２０１８－

１２－０３

２

、物流服务合同

截至

２０１８

年

６

月

３０

日， 发行人及主要下属企业签署的尚在履行中的主要物流服务合同如

下：

序

号

公司名称 合同对方 合同名称 合同主要内容 签订日期

１．

青岛港

茌平信发华宇氧化铝有限公

司

铝矾土运输合同

我方将合同对方委托货物，以水陆

联运方式，由青岛港区起运至聊城

茌平信发公司货场。

２０１８－０１－

０１

２．

青港物流

ＱＱＣＴ

青岛前湾集装箱港区内

陆运费用结算协议

我方为合同对方提供集装箱运输

作业服务。

２０１８－０１－

０１

３．

青港物流

ＱＱＣＴ

集装箱装卸搬运业务外

包服务合同

我方为合同对方提供集装箱从码

头前沿到堆场的搬运服务。

２０１７－１０－

０１

４．

青港物流 新疆天业（集团）有限公司 出口代理协议

我方为合同对方办理片、粒货物的

铁路接卸、港口转接、出口海运运

输及其他相关代理事宜。

２０１８－０１－

０１

５．

青港物流

青岛港捷丰国际物流有限公

司

业务合作协议书

我方通过集疏港智能调度平台为

合同对方提供集疏港作业运输服

务。

２０１７－１２－

３１

６．

青港物流

西王国际贸易（青岛）有限公

司

港口散货代理协议

我方为合同对方办理货物在青岛

港进口酷铁矿石（粉）的报关报检、

港口中转等业务。

２０１８－０１－

０１

７．

青港物流 山东鲁丽钢铁有限公司 运输协议书

我方向合同对方提供董家口港至

合同对方仓库的矿粉、矿石运输服

务。

２０１８－０１－

０１

８．

青岛实

华、山东

港联化

山东京博石油化工有限公司

外贸进口货物港口作业

合同

我方为合同对方提供外贸进口货

物在我方所辖港区内卸船、堆存保

管、运输、装车等作业服务。

山东港联化为合同方提供管

道输送服务。

２０１８－０１－

０１

９．

青港物流 香港阳凯有限公司 海运代理协议

我方为合同对方提供海运代理及

相关业务服务。

２０１８－０１－

０１

３

、采购合同

截至

２０１８

年

６

月

３０

日，发行人及主要下属企业不存在尚在履行中的单份合同金额在人民币

５

，

０００

万元以上的采购合同。

４

、借款合同

截至

２０１８

年

６

月

３０

日， 发行人及主要下属企业尚在履行中的金额在

１

亿元人民币以上的借

款合同如下：

序

号

借款人 贷款人

合同金额

（万元）

起始日 到期日 担保人 担保方式 备注

１． ＱＤＯＴ

国家开发银行股份

有限公司

２００

，

０００．００ ２０１５－０２－１２ ２０３０－０２－１１ ＱＤＯＴ

以青岛港董家口

港区

３０

万吨级矿

石码头项下的全

部未抵押资产提

供抵押担保

－

２． ＱＱＣＴＮ

青港财务公司

１３４

，

０３４．３５ ２０１５－０５－１９ ２０２０－０５－１８ － －

委 托 贷 款 合

同， 委托人为

青岛港集团

３． ＱＱＣＴ

青港财务公司

９０

，

０００．００ ２０１７－０７－２６ ２０２０－０７－２５

委 托 贷 款 合

同， 委托人为

青岛港

４． ＱＤＯＴ

青港财务公司

９０

，

０００．００ ２０１８－０６－０５ ２０２３－０６－０４

委 托 贷 款 合

同， 委托人为

青岛港集团

５．

大唐港务

中国银行股份有限

公司胶南支行

６３

，

５００．００ ２０１４－１１－０１

借款期限

１３２

个月，自

第一次实际

提款日起算

－ － －

６． ＱＱＣＴＮ

青港财务公司

３５

，

０００．００ ２０１６－０６－２３ ２０１９－０６－２２ － －

委 托 贷 款 合

同， 委托人为

青岛港

７． ＱＱＣＴＮ

青港财务公司

３５

，

０００．００ ２０１８－０２－２４ ２０２３－０２－２３ － －

委 托 贷 款 合

同， 委托人为

青岛港

８．

国际发展

国家开发银行股份

有限公司香港分行

５

，

０００

万美

元等值欧元

２０１７－０３－０７ ２０２２－０３－０６

青岛港 连带责任保证

－

９． ＱＱＣＴＵ

青港财务公司

３３

，

０００．００ ２０１８－０６－０７ ２０１９－０４－０７

委托贷款合

同，委托人为

青港金控

１０． ＱＱＣＴＮ

青港财务公司

２５

，

５００．００ ２０１７－１０－１７ ２０１９－１０－１６ － － －

１１． ＱＱＣＴＮ

青港财务公司

２０

，

０００．００ ２０１８－０２－１１ ２０２３－０２－１０ － － －

１２． ＱＱＣＴ

青港财务公司

２０

，

０００．００ ２０１８－０６－０６ ２０２０－０６－０５

委托贷款合

同，委托人为

青港金控

１３． ＱＤＯＴ

青港财务公司

１９

，

０００．００ ２０１８－０６－０４ ２０１９－０６－０３

委托贷款合

同，委托人为

青港金控

１４． ＱＱＣＴＮ

青港财务公司

１７

，

０００．００ ２０１６－０９－２３ ２０１９－０９－２２

委托贷款合

同，委托人为

ＱＱＣＴ

１５． ＱＱＣＴＮ

青港财务公司

１５

，

０００．００ ２０１８－０６－２０ ２０２１－０６－１９

委托贷款合

同，委托人为

ＱＱＣＴ

１６． ＱＱＣＴＮ

青港财务公司

１５

，

０００．００ ２０１８－０６－２２ ２０１８－１２－２１

委托贷款合

同，委托人为

青港金控

１７． ＱＱＣＴＮ

青港财务公司

１０

，

０００．００ ２０１８－０１－３１ ２０２３－０１－３０ － － －

（二）对外担保情况

截至本招股意向书摘要出具日， 本公司及主要下属企业不存在为本公司及主要下属企业

之外的第三方提供担保的情形。

（三）重大诉讼与仲裁事项

１

、发行人及其主要下属企业尚未了结的重大诉讼、仲裁案件

截至本招股意向书摘要签署之日，发行人及主要下属企业尚未了结的诉讼、仲裁事项具体

情况如下：

１

、港口货物保管

／

建设工程施工

／

仓储

／

买卖

／

代理

／

运输

／

租赁

／

港口作业等合同纠纷类

序

号

原告

（申请人）

被告

（被申请人）

案由 基本案情 诉讼请求 审理情况

预计负债计提情况及原

因

１

理资堂（上

海）物流有

限公司

青岛鸿途物流

有限公司、青岛

港（集团）有限

公司大港分公

司、青岛港国际

股份有限公司

大港分公司、青

岛港 （集团）有

限公司、青岛港

国际股份有限

公司

港 口

货 物

保 管

合 同

纠纷

原告凭转货证明及相关

文件要求提取

８

，

０８５．１８９

吨货物时， 被告予以拒

绝。

青岛港相关方认为

未向原告出具过仓单、

也未收到原告的货物，

与原告之间不存在保管

合同法律关系， 且原告

提供的转货证明并不能

证明其系涉案货物的所

有权人。 另外，青岛港相

关方在保管合同法律关

系中也仅对存货人负有

交付货物义务、 对货物

所有权人不具有保管合

同项下的交货义务。

一审诉讼请求：请

求 被 告 交 付

８

，

０８５．１８９

吨铝锭或

者赔偿相应货物

价值合计约

１２０

，

０６５

，

０５６．６５

元，并

由被告承担全部

财产保全费和诉

讼费。

２０１５

年

２

月

２５

日， 青岛海

事法院开庭审理本案，青

岛海事法院于

２０１６

年

９

月

３０

日作出 《民事裁定书》

（（

２０１４

）青海法海商初字

第

７９４

号之二），因本案涉

及犯罪嫌疑，裁定中止诉

讼。

青 岛 海 事 法 院 于

２０１８

年

３

月

１８

日发出 《通

知》（（

２０１４

）青海法海商

初字第

７９４－７

号），因

２０１７

年

１１

月

２７

日青岛市公安

局市南分局函复该案仍

未接到有关单位的报案

材料， 决定恢复本案诉

讼。

２０１８

年

９

月

２９

日，本案

在青岛海事法院进行了

开庭审理，

２０１８

年

１１

月

１４

日， 青岛海事法院作出

《民事判决书》（（

２０１４

）青

海法海商初字第

７９４

号），

判决驳回原告的诉讼请

求。截至本招股意向书摘

要签署之日，本案原告已

提起上诉。

未计提预计负债， 原因

如下：

鉴于发行人与原告

并无合约关系， 原告提

起的诉求缺乏事实及法

律依据， 因此发行人及

其分公司在本案中败诉

并承担责任的可能性较

小。

根据发行人与青岛

港集团于

２０１３

年

１１

月

２５

日签订的重组协议及青

岛港集团出具的承诺，

若法院判令发行人承担

相应法律责任导致发行

人遭受损失， 则青岛港

集团给予足额赔偿。

２

厦门象屿

速传供应

链发展股

份有限公

司（一审原

告、二审被

上诉人）

前湾西联（一审

被告、二审上诉

人）

港 口

货 物

保 管

合 同

纠纷

２０１６

年

１

月

２３

日，原告委

托第三方检验机构对存

放于被告的库存货物进

行盘点发现货物短少达

５

，

４００

吨。

一审诉讼请求：请

求判令被告向原

告赔偿短少货物

损失、移仓产生的

损失共计

１６

，

５８８

，

７０５

元， 并承担全

部诉讼费用。

二审上诉请

求：上诉人请求撤

销一审判决，改判

驳回被上诉人全

部诉讼请求或发

回重审；请求判令

被上诉人承担本

案全部诉讼费用。

由于原告诉请的货物短

少以及其他损失，系该批

货物堆放在青岛顺佳佳

物流有限公司 （第三人）

仓库期间发生，非因被告

过错导致，因此被告向青

岛海事法院申请将青岛

顺佳佳物流有限公司追

加为第三人。青岛海事法

院于

２０１７

年

７

月

２８

日作出

《民事判决书》（（

２０１７

）鲁

７２

民初

６８

号）， 判令被告

向原告支付货损赔偿金

１

，

５４０

，

５１３．５

美元及其利

息， 案件受理费

１１７

，

８３０

元、保全费

５

，

０００

元，由原

告承担

４４

，

８５３

元，由被告

承担

７７

，

８７７

元，由第三人

承担

１００

元。

原告、被告和第三人

均不服上述判决，向山东

省高级人民法院提起上

诉，山东省高级人民法院

于

２０１８

年

５

月

８

日作出《民

事裁定书》（（

２０１７

） 鲁民

终

１８５５

号）， 裁定撤销青

岛海事法院（

２０１７

）鲁

７２

民初

６８

号《民事判决书》、

发回青岛海事法院重审。

２０１８

年

１０

月

１６

日本

案于青岛海事法院进行

重审一审开庭审理。截至

本招股意向书摘要签署

之日， 本案重审尚未判

决。

前湾西联计提预计负债

８４０

万元，原因如下：

该案第三人前湾西

联的第三方仓储公司顺

佳佳物流已实际支付厦

门象屿货款

１６５

万元，且

顺佳佳物流向法庭提交

支付货款的证据， 已获

厦门象屿认可。

基于一审判决败诉

的不利结果及顺佳佳物

流已实际支付

１６５

万的

证据， 前湾西联预计经

济利益流出的可能性大

于

５０％

，并谨慎估计经济

利益流出的金额， 计提

预计负债

８４０

万元。

３

前湾西联

青岛顺佳佳物

流有限公司

合 同

纠纷

２０１５

年

５

月

８

日， 申请人

与被申请人签订 《饲料

搬捣作业、保管、市提合

同》，约定货物在外捣运

输等过程中发生短少、

毁损等情况由被申请人

负责。

２０１６

年

１

月

２５

日，

被申请人出具 《情况说

明》发现货物短少

５

，

０００

余吨并承认是工作失误

造成。 被申请人拒绝按

合同约定交付货物，导

致申请人被厦门象屿速

传供应链发展股份有限

公司提起诉讼要求申请

人 赔 偿 各 项 损 失

１６

，

５８８

，

７０５

元。

仲裁请求：请求裁

决被申请人交付

５

，

４００

吨 玉 米 酒

糟，否则赔偿货损

１０

，

２８６

，

４６０

元，请

求裁决赔偿各项

损失

７００

万元，请

求裁决仲裁费、保

全费由被申请人

承担。

２０１７

年

３

月

２

日，申请人向

青岛仲裁委员会出具《财

产保全申请书》， 申请保

全被申请人如前述请求

等值金额的财产。青岛市

黄岛区人民法院已于

２０１７

年

３

月

７

日作出《民事

裁定书》（（

２０１７

） 鲁

０２１１

民初

４２２０

号）， 裁定冻结

被申请人的银行账号或

查封价值相当的其他财

产。

截至本招股意向书

摘要签署之日，本案尚待

开庭审理。

未计提预计负债， 原因

如下：

前湾西联系原告，

无需计提预计负债。

４

前湾西联

（原告）

申玉海（被告）

仓 储

合 同

纠纷

２０１５

年

８

月

４

日， 原告将

属于厦门象屿速传供应

链发展股份有限公司的

玉米酒糟存入被告全资

子公司青岛顺佳佳物流

有限公司（系本表格第

３

起仲裁中的被申请人）

的仓库。

２０１６

年

９

月，厦门象

屿速传供应链发展股份

有限公司提取剩余货物

时被拒绝交付后对原告

提起诉讼（即本表格第

２

起诉讼），原告认为被告

与其全资子公司青岛顺

佳佳物流有限公司的财

产混同， 故要求被告对

其全资子公司青岛顺佳

佳物流有限公司拒绝交

付货物给原告造成的损

失（即本表格第

３

起仲裁

中申请人的损失） 承担

连带责任。

一审诉讼请求：请

求判令被告就青

岛顺佳佳物流有

限公司违约给原

告造成的损失

１

，

０００

万元及相应利

息承担连带责任。

２０１８

年

７

月

７

日，原告向青

岛市黄岛区人民法院出

具 《保全财产查控申请

书》， 申请通过网络执行

查控系统查询并保全被

申请人

１

，

０００

万元的财

产。青岛市黄岛区人民法

院于

２０１８

年

７

月

３０

日作出

《民事裁定书》（（

２０１８

）鲁

０２１１

民初

９６０４

号之一），

裁定冻结被申请人银行

存款

１

，

０００

万元或查封相

应价值的其他财产。

截至本招股意向书

摘要签署之日，本案尚待

开庭审理。

未计提预计负债， 原因

如下：

前湾西联系原告，

无需计提预计负债。

５

中海工程

建设总局

大唐港务青岛

有限公司

建 设

工 程

施 工

合 同

纠纷

２０１６

年

４

月

６

日， 原告向

被告递交工程竣工结算

总金额为

５３

，

６２８

，

７５６

元

的申请， 被告在确认原

告施工工程量属实情况

下不予确认工程结算总

金额。

一审诉讼请求：请

求判令被告向原

告支付工程款

２８

，

９０８

，

６７７．２

元及逾

期付款利息 （自

２０１７

年

４

月

７

日至

实际付款之日，按

同期贷款利率计

算）， 并承担诉讼

费。

山东省青岛市中级人民

法院已于

２０１７

年

８

月

２９

日、

２０１８

年

１

月

１８

日开庭

审理本案。截至本招股意

向书摘要签署之日，本案

尚在审理中。

未确认预计负债， 出于

谨慎性原则考虑暂估工

程款

２２

，

０８６

，

８７３

元 ，原

因如下：

大唐港务检查了中

海建设提交的相关证据

材料及相关工程资料，

经与律师及工程管理部

门协商后， 认为中海建

设所诉部分工程款为合

同外施工所致， 存在一

定的审减空间， 因此按

照谨慎估计数暂估入账

工程款

２２

，

０８６

，

８７３

元。

６

恒天创业

投资有限

公司

前湾西联

港 口

货 物

保 管

合 同

纠纷

２０１７

年

２

月

１５

日，被告指

定的外协仓库书面确认

存储的“蓝贝”轮及“米

亚码” 轮下货物已全部

清库，其中“蓝贝”轮下

货物短少

２

，

５１４．２６

吨 、

“米亚码”轮下货物短少

９２０．６

吨。

一审诉讼请求：请

求判令被告向原

告 赔 偿 短 少

３

，

４３４．８６

吨货物损

失

７

，

９００

，

１７８

元及

利息；请求判令被

告向原告交付剩

余的仓储货物

１３

，

９７２．８３

吨。 如被告

不能交付货物，请

求判令被告赔偿

货物损失

３２

，

１３７

，

５０９

元及利息，请

求判令被告承担

本案的全部诉讼

费用。

前湾西联于

２０１７

年

１０

月

收到青岛海事法院的应

诉通知书，后青岛海事法

院分别于

２０１７

年

１１

月

２７

日、

２９

日开庭审理本案。

截至本招股意向书

摘要签署之日，本案正在

审理中。

计提预计负债

７９０

万元，

原因如下：

针对货物短少损失

部分， 预计经济利益很

可能流出， 根据货物损

失的确切金额计提预计

负债人民币

７９０

万元。

针对要求前湾西联

交付剩余仓储货物、如

不能交付则赔偿货物损

失部分， 该部分货物目

前存放于外协仓库，公

司将积极沟通外协仓库

及时交付货物， 经济利

益流出可能性较低，因

此针对该部分诉讼请求

未计提预计负债。

７

大港分公

司

洋浦中良海运

有限公司

合 同

纠纷

２０１８

年

１

月

１

日， 原告与

被告签订 《内贸集装箱

船舶作业合同》（合同编

号

Ｈ７０１２２０１８００２５４

），约

定由原告为被告提供内

贸集装箱装卸、 堆存等

港口作业服务， 被告向

原告支付港口作业服务

费。 合同签订后，原告如

约履行了全部义务，但

被告未按合同约定及时

向原告付款， 截止

２０１８

年

６

月

２０

日被告已累计

拖欠各项港口服务费用

人民币

４

，

０５５

，

８２３

元。 原

告多次向被告催要，被

告拒不支付。

一审诉讼请求：请

求判令被告向原

告支付截止

２０１８

年

６

月

２０

日的港口

作业服务费等合

计

４

，

０５５

，

８２３

元及

按人民银行同期

贷款利率从起诉

之日起计算至实

际给付之日的利

息、按照合同约定

（每天

５‰

）计算的

迟延履行违约金；

原告对被告存放

于原告处的

１

，

３２４

个集装箱 （含货）

享有留置权 ，且

有权在拍卖 、变

卖价款中优先受

偿；被告向原告支

付律师费损失人

民币

２００

，

０００

元 ；

本案诉讼费、保全

费等全部法律费

用全部由被告承

担。

２０１８

年

６

月

２９

日， 原告向

青岛海事法院申请诉前

财产保全， 请求依法查

封、扣押或冻结被告价值

４５０

万元的财产或银行存

款。 同日，青岛海事法院

作 出 《民 事 裁 定 书 》

（（

２０１８

） 鲁

７２

财 保

４３８

号）， 裁定准许原告的诉

前财产保全申请，并于同

日出具 《协助执行通知

书》（（

２０１８

）鲁

７２

财保

４３８

号）， 扣押被申请人存放

的

１

，

３２４

个集装箱、 扣押

期间未经许可不得办理

提箱手续。

２０１８

年

７

月

４

日，原告向青岛海事法院

出具《民事起诉状》。本案

已于

２０１８

年

９

月

４

日在青

岛海事法院开庭审理。

２０１８

年

１０

月

１７

日，青

岛海事法院作出一审判

决，判令被告支付原告港

口作业费、港口建设费

４

，

０５５

，

８２３

元， 支付原告堆

存费

３６５

，

５００

元。 支付原

告律师费

１８０

，

０００

元。

未计提预计负债， 原因

如下：

大港分公司系原

告，无需计提预计负债。

８ ＱＱＣＴ

青岛佳隆劳务

有限公司（被告

１

）、邱传连（被告

２

）

合 同

纠纷

被告

２

系被告

１

公司法定

代表人及唯一股东。

被告

１

与原告及案

外人青港物流等签订

《劳务外包合同》， 后被

告未按照约定为劳务人

员缴纳公积金及社会保

险费，导致《劳务外包合

同》解除，被告拒绝返还

原告及案外人已支付给

被告的相应款项。 案外

人已将上述债权转让给

原告， 且被告已收到债

权转让通知。

一审诉讼请求：请

求判令被告向原

告 支 付

７９６

，

９４０．１０

元及按照

同期银行贷款利

率自

２０１８

年

３

月

２０

日起至实际付清

之日止的利息；诉

讼费用由二被告

承担。

２０１８

年

５

月

１１

日， 原告向

青岛市黄岛区人民法院

出具《民事起诉状》。

截至本招股意向书

摘要签署之日，本案尚未

开庭审理。

未计提预计负债， 原因

如下：

ＱＱＣＴ

系原告，无

需计提预计负债。

９

安丘市金

钰食品有

限公司

ＡＵＲＥＬ

ＮＡＶＩＧＡＴＩＯＮ

（

ＭＡＵＲＩＴＩＵＳ

）

Ｌｔｄ

（劳瑞尔航运

（毛里求斯）有

限公司）（被告

１

）、青港物流（被

告

２

）、

ＧＯＬＤ

ＳＴＡＲ ＬＩＮＥ

ＬＴＥ

（金星轮船

有限公司）（被

告

３

）、

Ｓｔａｒ

Ｓｈｉｐｐｉｎｇ

（

Ｓ

）

Ｐｔｅ

．Ｌｔｄ

，

Ｄｕｂａｉ

（迪拜

金星有限公司）

（被告

４

）

海上、

通 海

水 域

货 物

运 输

合 同

纠纷

２０１８

年

１

月，案外人阿联

酋

ＡＬ ＷＡＦＡ ＦＯＯＤ

ＳＴＵＦＦ ＴＲＡＤＩＮＧ ＬＬＣ

公司购买原告货物胡萝

卜， 原告委托案外人潍

坊远宏货运代理有限公

司代办出口运输， 实际

运输人为被告

１

及被告

３

， 被告

２

提供船舶代理

服务、 代为办理船舶调

度、进出港手续、代为结

算、代理报关等服务。 被

告

３

签发清洁提单，由被

告

２

代为签章，货物在发

运之前并无异常。 货物

到达卸货港后， 经检验

机构检验， 货物出现严

重货损。

一审诉讼请求：判

令被告赔偿原告

货款损失、运费等

费 用

１３

，

４６５．９

美

元（折算人民币为

８７

，

３９３．６９

元）；诉

讼费用由被告承

担。

２０１８

年

６

月

１８

日， 原告向

青岛海事法院出具《民事

起诉状》。

截至本招股意向书

摘要签署之日，青岛海事

法院尚未开庭审理。

未计提预计负债， 原因

如下：

青港物流已按照合

同履行船舶代理服务，

经济利益流出企业可能

性较小， 且影响金额无

法可靠计量。

１０

深圳市凯

实贸易企

业（有限合

伙）

高密市新春油

脂有限责任公

司（被告

１

）、发行

人（被告

２

）、大连

商品交易所（被

告

３

）

期 货

交 易

纠纷

２０１８

年

５

月

１５

日，原告交

割了

２００

手（合约

Ｂ１８０５

）

共

２

，

０００

吨黄大豆二号，

货款

６６４

万元，卖方为被

告

１

， 提货仓库为被告

２

仓库， 原告在办理提货

手续时， 青岛海关明确

告知该批大豆检验检疫

不合格，被告

３

在此情况

下将 《检验检疫处理通

知书》视同《检验检疫合

格证明》出具期货仓单，

该仓单为无效仓单，致

使期货仓单交割违规。

一审诉讼请求：请

求判令被告

１

因仓

单不合格赔偿原

告违约金

１

，

３２８

，

０００

元 、 滞纳金

１８０

，

０００

元， 共计

１

，

５０８

，

０００

元 ，

２０１８

年

７

月

１

日起

滞纳金按每天

４

，

０００

元计算；被告

２

向原告赔偿仓储

费和损耗

９０

，

０００

元，

２０１８

年

７

月

１

日

起仓储费和损耗

费按每天

２

，

０００

元

计算； 被告

３

收回

不合格仓单对应

的货物，退给卖方

后将货款从卖方

资金账户拨付给

原告，并赔偿交割

手续费

４

，

０００

元；

以上赔偿金总计

１

，

６０２

，

０００

元。

２０１８

年

６

月

１８

日， 原告向

大连市中级人民法院出

具《起诉状》。

截至本招股意向书

摘要签署之日，大连市中

级人民法院尚未开庭审

理。

未计提预计负债， 原因

如下：

公司已履行合同项

下相关仓储保管义务，

经济利益流出企业可能

性较小， 且影响金额无

法可靠计量。

１１ ＱＱＣＴ

烟台巍柏对外

贸易有限公司

（被告

１

）、海阳市

源泉食品有限

公司（被告

２

）、山

东华旭包装制

品有限公司（第

三人）

港 口

货 物

保 管

合 同

纠纷

提单号

ｃｐｐｔａｏ１３０００００２８

项下货物原存放于原告

处， 淄博市淄川区人民

法 院 向 原 告 签 发 了

（

２０１３

）川商初字第

１８９－

１

号协助执行通知书及

（

２０１３

）川商初字第

１８９－

１

号民事裁定书，认定该

提单项下的货物系案外

人王格峰所有， 要求原

告协助扣押且不得发

放。

原告在操作过程中

将上述货物依提单发放

给了提单持有人被告

１

。

淄博市淄川区人民法院

于

２０１５

年

１

月

２２

日向原

告出具 《限期协助单位

追 回 财 产 通 知 书 》

（（

２０１３

） 川执字第

２７２０

号），责令原告追回已被

提走的货物， 否则在货

物价值范围内承担赔偿

责任。 后原告多次要求

被告

１

退还错误提取的

上述货物，但被告

１

以该

批货物货主系被告

２

为

由拒不理会。 该批货物

最终受益人为本案第三

人，应承担连带责任。

一审诉讼请求：请

求二被告返还提

单 号

ｃｐｐｔａｏ１３０００００２８

项下的货物；如不

能返还，由二被告

承担人民币

１００

万

元赔偿责任；第三

人和二被告承担

连带责任；本案诉

讼费用、保全费用

等相关法律费用

由被告承担。

２０１８

年

３

月

７

日，原告向青

岛海事法院出具 《起诉

状》。

２０１８

年

６

月

２２

日在青

岛海事法院开庭审理，截

至本招股意向书摘要签

署之日，该案尚未判决。

未计提预计负债：

针对因

ＱＱＣＴ

未能

按照法院裁定书要求扣

押货物而错误发货所导

致的货物无法追回的损

失， 已由

ＱＱＣＴ

投保的

保险公 司进行赔付 ，

ＱＱＣＴ

无需计提预计负

债。

在上述涉及 “港口货物保管

／

建设工程施工

／

仓储

／

买卖

／

代理

／

运输

／

租赁

／

港口作业等合同纠纷

类”的未决诉讼中，公司已根据案件实际情况以及是否能够自第三方取得足额赔偿等因素计提

了预计负债或暂估了相关工程款，充分反映了上述未决诉讼对公司财务成果产生的风险。

２

、劳动

／

劳务纠纷类

序号

原告

（申请人）

被告

（被申请人）

案由 基本案情 诉讼请求 审理情况

１

王安家

（申请人，

一审原告，

二审上诉

人）

临朐县劳务

输出有限责

任公司（被申

请人

１

，一审

被告，二审被

上诉人）、青

岛港国际股

份有限公司

大港分公司

（被申请人

２

，

一审被告，二

审被上诉人）

经济补

偿争议

申请人被被申请人

１

派遣至被申请人

２

处工作，被申请人

一直未给其劳动合

同，并在

２０１６

年

２

月

和

２０１７

年

２

月无故

扣发其工资和奖

金。

仲裁请求： 请求判令两被申请人支付

解除劳动合同经济补偿

５３

，

０４３

元 、

２０１６

年

２

月病假工资

５

，

１５４

元、

２０１６

年

３

月扣发的工资

１

，

７００

元、

２０１６

年

１０

月发

放的年底绩效奖金

２

，

６００

元、

２０１７

年

１

月发放的

２０１６

年底绩效奖金

４

，

０００

元、

２０１７

年

１

月

２７

日至

１

月

３１

日期间因休年

假而罚款

１

，

５００

元、

２０１６

年半天年休假

工资

８０

元、交通费

３４８．４

元、赔偿

２００８

年

至今少交的失业保险费造成的损失

３

，

０００

元。

一审诉讼请求： 请求判令两被告

立即支付原告

２０１７

年

４

月

４

日至今待岗

工资

３３

，

６００

元， 请求判令两被告支付

原告

２０１７

年春节罚款

１

，

５００

元、

２０１６

年

２

月

７

日至

２０１６

年

２

月

２８

日病假工资

４

，

４１５

元、调取工商信息交通费

３４８

元、失

业金

３

，

０００

元、

２０１６

年至

２０１７

年绩效奖

金

５

，

６００

元，以上合计共

４９

，

４６３

元。

二审诉讼请求： 被上诉方支付单

方解除劳动合同经济补偿金

１０６

，

０８６

元、支付自

２０１７

年

４

月

１１

日至上诉时每

月工资

５６０３

元及社会保险损失

１３００

元、 支付

２０１７

年

１

月

２７

日至

２０１７

年

１

月

３１

日春节期间休班罚款

１

，

５００

元、支付

２０１６

年

２

月病假工资

５

，

１５４

元， 支付

２０１６

年

１０

月和

２０１７

年

１

月两次发放的

２０１６

年年底绩效奖

２

，

６００

元和

４

，

０００

元，支付

２０１７

年

４

月

１０

日夜班限制其人

身自由和精神抚慰金

１

，

００３．４４

元，请

求办理好各项离职手续。

青岛市劳动人事争议仲裁委员会于

２０１７

年

９

月

１９

日作出《裁决书》（青劳

人仲案字［

２０１７

］第

４２０

号）裁决被申

请人

１

自本裁决生效之日起十五日

内支付申请人解除劳动合同经济补

偿金

５３

，

０４３

元、

２０１６

年

２

月

１

日至

２

月

６

日期间病假工资

１

，

１８４．８２

元、 扣发

工资

１

，

７００

元、

２０１６

年未休半天带薪

年休假工资

８０

元，被申请人

２

对上述

四项给付承担连带责任， 驳回申请

人其他仲裁请求。 临朐县劳务输出

有限责任公司和王安家均对上述仲

裁裁决不服， 分别向青岛市市北区

人民法院提起诉讼， 青岛市市北区

人民法院将两案合并审理， 并于

２０１７

年

１２

月

５

日、

１２

月

２６

日开庭审理

本案。

２０１８

年

２

月

１８

日，青岛市市北

区人民法院作出 《民事判决书》

（（

２０１７

）鲁

０２０３

民初

８２０７

号），判决

临朐县劳务输出有限责任公司于判

决生效之日起

１５

日内支付王安家解

除劳动合同经济补偿金

５３

，

０４３

元、

支付王安家

２０１６

年

２

月

１

日至

２０１６

年

２

月

６

日期间病假工资

１

，

１８４．８２

元、支

付王安家

２０１６

年

３

月扣发工资

１

，

７００

元、 支付王安家

２０１６

年未休半天带

薪年休假工资

８０

元、 支付王安家少

交实业保险造成的损失

３

，

０００

元，青

岛港国际股份有限公司大港分公司

对上述判决的给付义务承担连带责

任，驳回王安家的其他诉讼请求。王

安家和临朐县劳务输出有限责任公

司均不服上述一审判决， 向山东省

青岛市中级人民法院提起上诉。

２０１８

年

１１

月

１３

日， 青岛中级法

院开庭审理本案， 截至本招股意向

书摘要签署之日，尚未判决。

２

临朐县劳

务输出有

限责任公

司（一审原

告，二审上

诉人）

王安家（一审

被告，二审被

上诉人）

劳动争

议纠纷

同上

一审诉讼请求： 被告的诉请与仲裁请

求事项不符， 且部分请求事项不符合

先裁后审的原则，应当予以驳回；被告

的其他诉讼请求没有法律和事实依

据，应当予以驳回。

二审诉讼请求： 请求撤销（

２０１７

）

鲁

０２０３

民初

８２０７

号民事判决书， 改判

或者发回重审， 一审和二审诉讼费用

由被上诉人承担。

３

吴强（申请

人、一审原

告、二审被

上诉人）

前湾西港（被

申请人、一审

被告、二审上

诉人）

劳动报

酬争议

申请人

１９８２

年入职

青岛港，

２００２

年

６

月

被安排到被申请人

处工作。

２００５

年发

生工伤事故， 被申

请人为申请人支付

工资至

２０１６

年

１１

月

份， 申请人自

２０１７

年

１

月份至

２０１７

年

９

月

７

日提起劳动仲

裁未到岗。 申请人

休工伤假期间，被

申请人为其支付工

伤假工资。

仲裁请求； 要求被申请人支付

２０１０

年

到

２０１６

年未休带薪年休假补助金

５０

，

０５４．９２

元，

２０１６

年

１２

月份工资

５

，

０００

元，

２０１６

年绩效奖

３

，

２００

元，自

２０１３

年

１０

月

份到

２０１６

年

１１

月份工资

１１

，

２３６

元 ，

２０１７

年

５

月至

２０１７

年

９

月工资

１６

，

０４４．８５

元。

一审诉讼请求： 请求判令被告支

付原告

２０１０

年到

２０１６

年未休年假工资

４１

，

１０３

元； 判令被告支付原告

２０１６

年

效益奖

３

，

２００

元；补发自

２０１３

年

１０

月至

２０１６

年的工资

１０

，

６４０

元、

２０１７

年

５

月至

２０１７

年

９

月工资

１６

，

０４４．８５

元。

二审诉讼请求： 请求撤销一审判

决第二项即按月

３

，

２０８．９７

元的标准付

给一审原告自

２０１７

年

５

月至判决生效

之日的工资，本案一、二审的诉讼费用

由被上诉人承担。

青岛保税港区劳动人事争议仲裁委

员会于

２０１７

年

１０

月

２５

日作出 《裁决

书》（青保劳人仲案字 ［

２０１７

］ 第

８７

号），裁决被申请人自本裁决生效之

日起十日内一次性支付申请人

２０１５

年未休带薪年休假补助金人民币

７

，

２３７．２４

元；驳回申请人其他的仲裁请

求。 申请人对仲裁裁决不服，于

２０１７

年

１１

月

８

日向青岛市黄岛区人民法

院提起诉讼。

２０１７

年

１２

月

１４

日，青岛

市黄岛区人民法院开庭审理本案。

２０１８

年

６

月

２９

日，青岛市黄岛区

人民法院 作出 《民事判决 书 》

（（

２０１７

）鲁

０２１１

民初

１５８２２

号），判决

一审被告在判决生效之日起

１０

日内

付给一审原告

２０１５

年末带薪年休假

工资

７

，

２３７．２４

元 、按月

３

，

２０８．９７

元的

标准付给一审原告自

２０１７

年

５

月至

判决生效之日的工资、 如果未按判

决指定期间履行给付金钱义务、应

当按照 《中华人民共和国刑事诉讼

法》第

２５３

条加倍支付迟延履行期间

的债务利息， 驳回一审原告其他的

诉讼请求，本案受理费

１０

元，减半收

取

５

元由一审被告承担。

２０１８

年

７

月

１８

日，一审被告不服

上述判决向青岛市中级人民法院提

起上诉。

本案于

２０１８

年

１０

月

１７

日在青岛

中级法院开庭审理。 截至本招股意

向书摘要签署之日， 青岛市中级人

民法院尚未判决。

４

刘林、叶慧

芳、于振

亚、于芮涵

前港分公司

（被告

１

）、沂

南县劳务合

作公司（被告

２

）

劳动争

议纠纷

２０１６

年

１２

月

２３

日，

于龙在工作岗位昏

迷， 后因脑干出血

死亡。 原告认为被

告作为于龙生前的

用工单位和用人单

位， 未定期安排体

检并根据职工健康

情况安排作息时

间， 与于龙的猝死

存在因果关系。 被

告在于龙昏迷时未

提供紧急救助措

施， 应承担一定的

责任。

一审诉讼请求： 判令被告赔偿原告死

亡赔偿金、丧葬费、被扶养人生活费等

合计

３０３

，

１６２．１５

元； 诉讼费用由被告

承担。

２０１８

年

５

月

２１

日，原告向青岛市黄岛

区人民法院出具 《民事起诉状》。

２０１８

年

１０

月

２３

日， 青岛市黄岛区人

民法院开庭审理本案。

２０１８

年

１１

月

８

日，青岛市黄岛区

人民法院依法作出 《民事判决书》

（（

２０１８

）鲁

０２１１

民初

７１３６

号），判决

驳回原告的诉讼请求。 原告已提起

上诉。

５

张渤（仲裁

申请人、一

审被告、二

审被上诉

人）

轮驳分公司

（仲裁被申请

人、 一审原

告、二审上诉

人）

赔 偿 金

争议

申请人于

２０１２

年

２

月

２８

日到青岛港投

船务有限公司处工

作。

２０１４

年

１

月

２５

日， 青岛港投船务

有限公司将申请人

劳动关系变更至被

申请人。

２０１７

年

３

月

１４

日， 被申请人以

申请人旷工为由解

除了双方的劳动合

同关系。

仲裁请求：请求被申请人支付

２０１７

年

２

月

１７

日至

２０１７

年

３

月

１４

日期间的工资

８

，

１９２．５４

以及违法解除劳动合同赔偿

金

４０

，

９６２．７０

元。

一审诉讼请求： 请求判决原告不

向被告支付违法解除劳动合同赔偿金

４０

，

９６２．７０

元，案件诉讼费用由被告承

担。

青岛市劳动人事争议仲裁委员会于

２０１８

年

４

月

３

日作出 《裁决书》（青劳

人仲案字［

２０１８

］第

２２４

号），裁决被

申请人自裁决生效之日起

１５

日内支

付申请人违法解除劳动合同赔偿金

４

，

０９６２．７０

元， 驳回申请人的其他仲

裁请求。被申请人对仲裁裁决不服，

于

２０１８

年

４

月

１７

日向青岛市市北区

人民法院提起诉讼。

２０１８

年

７

月

７

日，

青岛市市北区人民法院作出 《民事

判决书》（（

２０１８

） 鲁

０２０３

民初

４２０６

号），判决原告于判决生效十五日内

向被告支付违法解除劳动合同赔偿

金

４

，

０９６２．７０

元， 驳回被告的其他仲

裁请求。 轮驳分公司已向青岛市中

级人民法院提起上诉。

截至本招股意向书摘要签署之

日， 青岛市中级人民法院尚未开庭

审理。

３

、侵权责任纠纷类

序号

原告

（申请人）

被告

（被申请人）

案由 基本案情 诉讼请求 审理情况

１

刘树恒、姜

自香（一审

原告、二审

上诉人）

梁先明（一审

被告

１

、二审

被上诉人

１

）、

王秀芝（一审

被告

２

、二审

被上诉人

２

）、

青岛港国际

股份有限公

司大港分公

司（一审被告

３

、二审上诉

人

３

）、梁宗珍

（第三人）、刘

伟（第三人）、

刘欣悦（第三

人）

侵权责

任纠纷

２０１４

年

７

月

５

日，因

被告

３

发生生产安

全事故导致刘明吉

死亡，被告

３

将生产

安全事故死亡赔偿

金、 工亡补助金等

共计

３２１

，

０４１．１７

元

发放给被告

１

、被告

２

，工伤员工及其生

前亲友捐赠的

４０

，

０００

元仍在被告

３

没

有交付给原告，被

告

３

尚未向原告发

放供养亲属抚恤

金。

一审诉讼请求：判令被告

１

、被告

２

返还

原告生产安全事故死亡赔偿金、 工亡

补助金等共计

１２８

，

４１６

元， 判令被告

３

向原告交付捐赠款

４

万元，由原告享受

亲属抚恤金，本案诉讼费由被告承担。

二审上诉请求：

１

、上诉人刘树恒、姜自香请求判

令青岛港国际股份有限公司大港分公

司自

２０１４

年

８

月

１０

日起每月支付刘树

恒 、 姜自香供养亲属抚恤金各

１

，

７８９．２５

元， 剩余供养亲属抚恤金

３

，

７５８．５

元由刘伟、刘欣悦享受；请求判

令上诉人梁先明、王秀芝返还刘树恒、

姜自香生产安全事故死亡赔偿金、工

亡补助金及基本养老账户金钱、 公积

金个人账户共计

１２８

，

４１６

元；请求判令

青岛港国际股份有限公司大港分公司

向刘树恒、 姜自香交付捐赠款

４０

，

０００

元。

２

、上诉人青岛港国际股份有限公

司大港分公司请求撤销一审判决第

一、 二项， 改判驳回一审原告诉讼请

求。

沂南县人民法院于

２０１５

年

４

月

２２

日

作出一审 《民事判决书》（（

２０１４

）沂

南民初字第

３０５８

号） 判决被告

３

从

２０１４

年

８

月

１０

日起每月支付给原告

刘树恒供养亲属抚恤金

８９４．６

元，支

付给原告姜自香供养亲属抚恤金

８９４．６

元， 每月支付给被告梁先明供

养亲属抚恤金

８９４．６

元， 支付给被告

王秀芝供养亲属抚恤金

８９４．６

元，直

到上述人员去世为止； 驳回原告的

其他诉讼请求，案件受理费

３

，

６６８

元

由原告承担

１

，

８３４

元、第三人承担

１

，

８３４

元。 原告、被告

３

不服一审判决，

向临沂市中级人民法院提起上诉。

临沂市中级人民法院于

２０１５

年

８

月

１８

日作 出二审 《民事判 决书 》

（（

２０１５

）临民一终字第

１５２４

号）判决

驳回上诉、维持原判，二审案件受理

费

１

，

８３４

元由上诉人分别承担

９１７

元。

截至本招股意向书摘要签署之

日，被告

３

正在根据法院判决履行义

务。

２

程德华

潍坊港联化

仓储有限公

司（被告

１

）、

于兴庆（被告

２

）

提供劳

务者受

害责任

纠纷

原告被被告

２

安排

从事罐区工程项目

建筑围墙的搭建工

作，原告在

２０１７

年

５

月

１

日从建筑架上

坠地摔伤。

一审诉讼请求： 请求判令被告赔偿原

告伤残赔偿金、误工费、护理费、交通

费等损失暂计

１００

，

０００

元，本案诉讼费

用全部由被告承担。

潍坊滨海经济技术开发区人民法院

于

２０１７

年

１２

月

２６

日首次开庭审理了

本案。

潍坊市滨海经济技术开发区人

民法院于

２０１８

年

８

月

２１

日作出判决，

驳回其对被告

１

的诉讼请求，截至本

招股意向书摘要签署之日， 本案已

审理终结。

３

青岛港务

局油港公

司（以下简

称“油港公

司”）

青 岛

港集团、青

岛实华（执

行回转被

申请人）

第一被告汉

莎

－

康斯坦

斯

ＭＢＨ

公司

（以 下 简 称

“康 斯 坦

斯”）、第二被

告汉莎

－

特

罗 汉 德 斯

夫

－

百蒂尔

ＡＧ

公司、第

三被告普罗

旺斯有限公

司（以下简称

“普罗旺斯”，

第一、 二、三

被告统称“反

诉原告”）

ＵＲＯＮ

ＡＶ ＳＡＳ

公司

（执行回转申

请人，普罗旺

斯的权利义

务承继人）

海 事 侵

权纠纷

２０００

年

８

月

１９

日 ，

“普罗旺斯”轮停靠

青岛港

６２

号泊位与

码头三台输油臂对

接卸油。

８

月

２０

日，

普罗旺斯轮舱内余

原油

４０００

立方米左

右，开始停卸收舱。

１８

：

２０

时许，该轮中

部和艏部缆绳全部

松开，船头外移，连

接该轮的三台输油

臂及专用登船舷梯

被强大的外力拉

开， 上述三台输油

臂严重损坏， 已无

修复价值， 登船舷

梯受损严重。

责令青岛港集团和青岛实华返还原二

审判决被执行的部分款项

１

，

５３４

，

５４３．６９

元及该款项自

２００２

年

１０

月

１２

日

起至实际返还之日止的利息，按同期

人民银行贷款利率暂计算至

２０１７

年

１２

月

１５

日，利息数额为

１

，

２５９

，

１６８．７０

元，

应返回款项及其利息共计

２

，

７９３

，

７１２．３９

元。

２００１

年

１２

月

１４

日， 青岛海事法院作

出（

２０００

）青海法海事初字第

４８

号判

决书， 判决普罗旺斯赔偿油港公司

５７

，

２４４

，

３７８．５３

元， 康斯坦斯对此承

担连带责任； 驳回油港公司对第二

被告的诉讼请求、 反诉原告对油港

公司的全部诉讼请求。

之后康斯坦斯及普罗旺斯提起

上诉，

２００２

年

９

月

２５

日山东省高级人

民法院（以下简称“山东高院”）作出

（

２００２

）鲁民四终字第

３１

号判决，改

判普罗旺斯及康斯坦斯向油港公司

赔偿

５０

，

７４５

，

８１６．７３

元。

２００２

年

９

月

３０

日，普罗旺斯及康

斯坦斯向最高人民法院 （以下简称

“最高院”）申请再审。

２００３

年

７

月

２

日， 最高院作出

（

２００２

）民四监字第

６５

号

－

裁定书，指

令山东高院再审。

２００５

年

５

月

１８

日，

山东高院作出（

２００３

）鲁民四再终字

第

１

号裁定书，裁定发回青岛海事法

院重审。

２０１２

年

１２

月

２１

日， 青岛海事法

院作出 （

２００４

）青海法海事重字第

３

号判决， 判决普罗旺斯及康斯坦斯

赔偿油港公司

４９

，

３１５

，

００６．３０

元，驳

回反诉原告对油港公司的全部诉讼

请求。

２０１４

年

１２

月

２４

日， 山东高院作

出（

２０１３

）鲁民四再重终字第

１

号判

决，维持（

２００４

）青海法海事重字第

３

号判决。

２０１５

年

６

月

２４

日，普罗旺斯及康

斯坦斯向最高院申请再审。

２０１６

年

９

月

２８

日， 最高院作出

（

２０１５

）民申字第

２６３０

号裁定，驳回

普罗旺斯及康斯坦斯的再审申请。

２０１７

年

１２

月

１９

日 ，

ＵＲＯＮＡＶ

ＳＡＳ

公司向青岛海事法院申请执行

回转 ， 主张已执行金额

５１

，

０８０

，

６１５．１３

元超出重审判令普罗旺斯应

支付款项， 超出部分金额为

１

，

５３４

，

５４３．６９

元，油港公司应返还前述超出

部分金额及自

２００２

年

１０

月

１２

日起至

实际返还之日止的利息。 因油港公

司已注销，

ＵＲＯＮＡＶ ＳＡＳ

公司主张

由青岛港集团及青岛实华承继。

２０１８

年

２

月

１４

日，最高院向青岛

港集团及青岛实华出具执行通知，

要求二者向

ＵＲＯＮＡＶ ＳＡＳ

公司返

还

１

，

５３４

，

５４３．６９

元 及 利 息

１

，

２５９

，

１６８．７０

元。

２０１８

年

５

月

３

日， 青岛海事法院

召开听证会。

２０１８

年

８

月

１

日，青岛海

事法院做出 《执行裁定书》（（

２０１８

）

鲁

７２

执异

７

号），裁定该院（

２０１８

）鲁

７２

执

１８１

号案件不予执行。

４

张兰国

赵洪利（被告

１

）、青岛港运

泰物流有限

公司（被告

２

）、中国太平

洋财产保险

股份有限公

司青岛分公

司（被告

３

）

机动车

交通事

故责任

纠纷

２０１７

年

２

月

２３

日，被

告

１

驾驶鲁

Ｂ８８３５

货

车载原告行进过程

中因驾驶不慎，导

致车辆掉入路面大

坑致原告受伤。 经

交警部门认定，被

告

１

承担该次事故

全部责任，原告无

责任。 鲁

Ｂ８８３５

车

辆所有人为被告

２

，

涉事车辆已购买相

应的保险。

一审诉讼请求：判令三被告赔偿各项

损失

１０

，

０００

元，被告

３

在机动车保险范

围内承担保险赔偿责任，诉讼费用由

三被告承担。

２０１８

年

８

月

１５

日，青岛市黄岛区人民

法院开庭审理了该案。

截至本招股意向书摘要签署之日，

该案尚在审理中。

５

白俊秀

王彦辉（被告

１

）、张丽红

（被告

２

）、黄

瑞新（被告

３

）、青岛港运

泰物流有限

公司（被告

４

）、中国太平

洋财产保险

股份有限公

司青岛分公

司（被告

５

）

机动车

交通事

故责任

纠纷

２０１７

年

９

月

１６

日，在

国道

３０９３８３ＫＭ＋

９００Ｍ

处，被告

１

驾

驶鲁

ＧＡ９Ｃ６９

轻型

货车（车载原告）与

被告

３

驾驶后停放

的鲁

ＢＸ８８３３

半挂

牵引车相撞，致原

告受伤，经交警部

门认定，被告

１

承担

事故主要责任，原

告无责。 涉事车辆

鲁

ＢＸ８８３３

车辆所

有人为被告

４

。

一审诉讼请求：判令被告支付医药费、

误工费等损失暂计

１００

，

０００

元，具体金

额以鉴定为准；由被告承担案件鉴定

费、案件受理费等费用。

２０１８

年

５

月

２３

日，原告向山东省青州

市人民法院出具《民事起诉状》。

截至本招股意向书摘要签署之日，

该案尚在审理中。

６

陈新君

被告：青岛港

（集团）港务

工程有限公

司

第三人：青岛

胜力达起重

设备搬运有

限公司

提供劳

务者受

害责任

纠纷

２０１５

年被告将设备

搬运工作委托第三

人进行，第三人安

排原告搬运，在搬

运过程中设备倾斜

压倒原告，原告受

伤

一审诉讼请求：判令被告支付医药费、

误工费等损失暂计

２８

万余元，具体金

额以鉴定为准；由被告承担案件鉴定

费、案件受理费等费用。

２０１８

年

９

月

２７

日，青岛市黄岛区人民

法院开庭审理了该案。

２０１８

年

１１

月

３

日，黄岛区人民法院作出一审判

决，驳回原告诉讼请求。

对于上述案件中已判决尚在执行过程中的“劳动

／

劳务纠纷”及“侵权责任纠纷”，公司已根据生

效判决履行相关义务并于财务报表中予以反映；对于上述案件中尚未最终判决的“劳动

／

劳务纠

纷”及“侵权责任纠纷”，由于相关请求金额较小，且最终判决及仲裁结果尚不明朗，因此均未计

提预计负债。

综上，截至报告期末，公司的财务报表已充分反映了上述未决诉讼及仲裁带来的风险，并

且上述未决诉讼及仲裁不会对公司的生产经营产生及财务成果产生重大不利影响。

２

、发行人控股股东尚未了结的重大诉讼、仲裁案件

截至本招股意向书摘要签署日， 本公司的控股股东不存在对本次发行构成重大不利影响

的重大诉讼、仲裁案件。

３

、发行人董事、监事和高级管理人员的重大诉讼、仲裁案件

截至本招股意向书摘要签署日，本公司的董事、监事和高级管理人员均未涉及任何重大诉

讼或仲裁事项，本公司也不存在董事、监事和高级管理人员作为一方当事人涉及刑事诉讼的情

况。

４

、发行人涉及德正系案件的相关诉讼进展及影响

２０１４

年，陈基鸿控制的德正系企业因涉嫌利用部分堆存在青岛港口的铝锭、氧化铝和电解

铜，通过私刻公章、伪造仓单、重复质押、重复买卖和虚假买卖等手段，开展融资诈骗等刑事犯

罪事件曝光，由青岛市公安局市南分局以“骗取贷款、票据承兑、金融票证罪”立案侦查，

２０１８

年

１２

月

１０

日，青岛市中级人民法院对案件进行了宣判。

德正系企业涉嫌融资诈骗犯罪的事件

２０１４

年曝光后，部分媒体以“青岛港骗贷案”、“青岛

港融资骗贷案”为标题对该案件进行报道，实际上，该案件涉嫌犯罪的主体是德正系企业，案件

涉及货物在青岛港口，因此“青岛港融资骗贷案”中的青岛港只是地域名称。 涉案企业涉嫌利用

部分在青岛港口进口和堆存的货物进行诈骗犯罪， 发行人及控股股东青岛港集团与上述涉嫌

犯罪的主体不存在关联关系。 在涉案事件中，控股股东青岛港集团及发行人仅作为提供装卸及

仓储服务的港口经营人，对涉案货物不拥有权益，更无法通过涉案物进行诈骗。

在上述德正系企业涉嫌融资骗贷案件中， 因部分涉案货物存放在青岛港集团的下属仓库

或犯罪嫌疑人伪造了青岛港集团下属分公司的印章， 因此部分案件的原告将青岛港集团或发

行人纳入民事诉讼程序。 截至本招股意向书摘要签署之日，尚无判令控股股东青岛港集团及发

行人承担赔偿责任的终审判决。

１

、涉及发行人的诉讼事项

６

项

（

１

）未决诉讼

１

项

截至本招股意向书摘要签署之日，与发行人有关的诉讼事项中仅

１

项未决诉讼，为理资堂

（上海）物流有限公司作为原告提起诉讼的（

２０１４

）青海法海商初字第

７９４

号的案件），已于招股意

向书之“第十五节 其他重要事项”之“四、重大诉讼与仲裁事项”之“（一）发行人及其主要下属企

业尚未了结的重大诉讼、仲裁案件”中进行了披露。

（

２

）已决诉讼

５

项

截至本招股意向书摘要签署之日，与发行人相关的已决诉讼共计

５

项：

序号 原告 被告 案由 基本案情 诉讼请求 民事诉讼的审理

／

执行情况

１

理 资 堂

（上海）物

流有限公

司

青岛鸿途物流有限公

司、青岛港集团、青岛

港集团大港分公司、

发行人、 发行人大港

分公司 （青岛港集团

等合称 “青岛港相关

方”）

港口货物

保管合同

纠纷

原告凭借转货证明及相关

文件要求提取货物时被告

拒绝办理出库手续。

青岛港相关方认为在

本案中从未与原告发生过

任何业务往来， 与原告不

具有任何法律关系， 原告

的诉讼请求无事实和法律

依据。

一审诉讼请求：请求法院判

决青岛鸿途及青岛港相关

方交付其存放在青岛港相

关方的

１１２

，

７３１

吨氧化铝或

者赔偿相应货物价值

３８

，

８９２

，

１９５

美元， 并由青岛鸿

途和青岛港相关方承担法

律诉讼的全部财产保全费

和诉讼费。

青岛海事法院于

２０１５

年

２

月

２５

日开庭审理本案，

２０１６

年

９

月

３０

日，青岛海事法院作出

《民事裁定书》（（

２０１４

）青海

法海商初字第

７９５

之二），因

本案确有犯罪嫌疑，裁定将

本案移送青岛市公安局市

南分局处理。

２

中信澳大

利亚资源

贸易有限

公司

青岛港集团大港分公

司、 发行人大港分公

司、青岛港集团、发行

人（以下合称“青岛港

相关方”）

港口货物

保管合同

纠纷

被告在保税协议有效期间

不向原告交付

２２３

，

２７０

吨

砂状冶金级氧化铝和

５

，

００３．７７８

吨电解铜。

青岛港相关方认为原

告提交的保税协议上青岛

港相关方的签章系伪造，

双方并不存在港口货物保

管合同关系， 其从未向原

告出具过仓单， 也未收到

原告的任何保税货物。

一审诉讼请求：请求判令确

认原告对存放于青岛港相

关方的

２２３

，

２７０

吨砂状冶金

级氧化铝和

５

，

００３．７７８

吨电

解铜拥有合法所有权，请求

判令青岛港相关方向中信

资源交付上述货物，否则赔

偿中信资源货款损失

１０８

，

０７８

，

７９７．５０

美元 （折合人民

币约

６６４

，

９８７

，

２２５．２５８

元），

并由被告方承担法律诉讼

的全部财产保全费和诉讼

费。

青岛海事法院于

２０１６

年

９

月

３０

日作出 《民事裁定书》

（（

２０１４

）青海法海商初字第

７７３

号），因本案确有犯罪嫌

疑，裁定将本案移送青岛市

公安局市南分局处理。

３

永泓仓储

物流 （上

海） 有限

公司

发行人、 发行人大港

分公司

仓储合同

纠纷

２０１４

年

５

月

２５

日起原告多

次向被告要求提货， 被告

予以拒绝。

被告认为与原告并不

存在合同关系， 被告放货

的唯一依据为 《港口货物

作业合同》（四联单），原告

提供的《货权转移声明》不

存在物权效力， 不能作为

被告放货的依据， 且涉案

货物已经被查封、 被告也

无法放货。

一审诉讼请求：判令被告立

即放货或赔偿原告货值

２３

，

９９７

，

６００

元； 判令被告赔偿

因拒绝放货已经给原告造

成的经济损失

３

，

７９１

，

６２０．８

元；判令被告赔偿原告自起

诉日至被告放货或赔偿全

部货值之日的损失（每天损

失为

１

，

１１１

，

５６９

元）；判令被

告承担本案的诉讼费、保全

费并赔偿原告因本案诉讼

产生的其他费用 （评估费、

鉴定费、律师费等按实际发

生计取）。

青岛市中级人民法院于

２０１５

年

９

月

１

日作出 《民事裁

定书》（（

２０１５

）青民二商初字

第

６８－

辖号），裁定将本案移

送至青岛海事法院管辖。 原

告就前述移送管辖裁定向

山东省高级人民法院提起

上诉；山东省高级人民法院

于

２０１５

年

１２

月

８

日作出《民事

裁定书》（（

２０１５

）鲁民辖终字

第

５１０

号），裁定驳回原告的

上诉， 由青岛海事法院管

辖。青岛海事法院于

２０１６

年

９

月

３０

日作出 《民事裁定书》

（（

２０１６

）鲁

７２

民初

４３４

号），因

本案确有犯罪嫌疑，裁定将

本案移送青岛市公安局市

南分局处理。

４

深圳市霍

煤鸿骏铝

业贸易有

限 公 司

（原告

１

）、

内蒙古霍

煤鸿骏铝

电有限责

任 公 司

（原告

２

）

发行人（被告

１

）、发行

人大港分公司 （被告

２

）

港口货物

保管合同

纠纷

原告已完全取得

１５

，

０００

吨

氧化铝所有权， 在提货时

被告拒绝交付。

被告认为原告不是涉

案货物的寄存人， 也非被

告依据保管合同关系负有

返还保管物的对象， 原告

也无法证明其系本案涉案

货物的提货权利人， 不具

备提货权， 且涉案货物已

被公安机关查封、 不具备

程序和事实上的交付条

件。

一审诉讼请求：请求判令被

告向内蒙古霍煤交付价值

５

，

４７１

，

１００

美元 （约合人民

币

３３

，

９２０

，

８２０

元）的氧化铝

货物， 并由被告承担诉讼

费。

青岛海事法院于

２０１７

年

６

月

５

日 作 出 《民 事 判 决 书 》

（（

２０１４

）青海法海商初字第

１０９８

号），判决原告

２

享有

１５

，

０００

吨氧化铝的提货权，驳

回两原告的其他全部诉讼

请求， 案件受理费

２１１

，

４０４

元、诉讼保全费用

５

，

０００

元由

两原告承担，截至补充本招

股意向书摘要出具之日，全

部货物已由原告

２

提走，被

告已经履行完毕。

５

荷兰银行

新加坡分

行

中信澳大利亚资源贸

易公司（被告）、亚运

商品（中国）私人有限

公司（第三人

１

）、青岛

港集团（第三人

２

）、青

岛港集团大港分公司

（第三人

３

）、 发行人

（第三人

４

）、发行人大

港分公司（第三人

５

）

因申请诉

前财产保

全损害责

任纠纷

原告为新加坡中骏资源私

人有限公司提供货物质押

融资，后者将“跃动”轮运

输的

１７

，

１６０

吨沙状冶金级

氧化铝和“克利伯”轮运输

的

２６

，

２５０

吨沙状冶金级氧

化铝交由原告作为质押

物，第三人

１

为上述货物提

供管理服务， 将货物提取

后放于第三人

３

、 第三人

５

的保税仓库中。

２０１４

年

６

月

３

日， 被告

以第三人

２

、 第三人

３

为被

申请人， 申请对存放于第

三人

３

、 第三人

５

的货物采

取海事请求保全措施，侵

害了原告对货物享有的质

权。

一审诉讼请求：判令被告赔

偿因其申请对被告享有质

权的货物（从“跃动”轮运输

的

１７

，

１６０

吨沙状冶金级氧

化铝和从“克利伯”轮运输

的

２６

，

２５０

吨沙状冶金级氧

化铝交）所采取的海事请求

保全错误给原告造成的损

失

１００

万元， 判令被告立即

撤销对涉案货物的海事请

求保全措施，诉讼费、保全

费等法律费用由被告承担。

青岛海事法院于

２０１６

年

７

月

８

日 做 出 《民 事 裁 定 书 》

（（

２０１４

）青海法海事初字第

１９８

号），裁定准许原告撤回

起诉。 案件受理费

１３

，

８００

元

减半收取

６

，

９００

元，由原告承

担。

其中，截至本招股意向书摘要签署之日，由法院裁定移送公安机关处理案件

３

项，包括中信

澳大利亚资源贸易有限公司作为原告提起诉讼的（

２０１４

）青海法海商初字第

７７３

号的案件、理资

堂（上海）物流有限公司作为原告提起诉讼的（

２０１４

）青海法海商初字第

７９５

号的案件、永泓仓储

物流（上海）有限公司作为原告提起诉讼的（

２０１６

）鲁

７２

民初

４３４

号的案件。 该等案件因德正系企

业及有关人员涉嫌刑事犯罪，公安机关建议法院移送案件。 根据法院裁定，上述案件移送公安

机关处理，相关民事诉讼程序就此终结，且不涉及公司的任何责任。 截至本招股意向书摘要出

具之日， 公司未收到公安机关、 检察院及法院任何关于上述案件的立案通知书或其他法律文

书。

除上述移送案件之外，与发行人有关的诉讼事项中，原告已撤诉诉讼

１

项、一审判决且执行

完毕的案件

１

项，尚无判令发行人承担赔偿责任的终审判决，对公司不构成重大影响。

２

、涉及控股股东青岛港集团的诉讼事项

截至本招股意向书摘要签署之日，青岛港集团及其下属企业（含下述同时针对青岛港集团

及对发行人发起的诉讼）与德正系企业融资诈骗案相关的诉讼案件共计

３１

起。 其中未决诉讼

１０

起，含法院裁定中止审理案件

５

起、一审判决

２

起，一审或二审未裁判案件

３

起；已决诉讼

２１

起，含

因案件确有犯罪嫌疑由法院移送公安机关处理案件

１７

起、己撤诉或驳回起诉案件

４

起。 截至本

招股意向书摘要签署之日，尚无判令青岛港集团及其下属企业承担赔偿责任的终审判决，青岛

港集团及其下属企业未收到公安机关及法院任何关于上述案件的立案通知书或其他法律文

书，对公司本次发行不构成重大影响。

３

、德正系企业融资诈骗案对发行人金属矿石相关业务的影响

上述案件曝光时间在

２０１４

年度，公司已于

２０１４

年

６

月

６

日在联交所发布了澄清公告，并及时

公告了相关案件的后续进展。 截至本招股意向书摘要签署之日，除因德正系企业融资诈骗案引

发的上述与发行人及控股股东青岛港集团有关的诉讼事项外， 对报告期内公司金属矿石等相

关业务不存在重大影响。

除上述案件相关货物因涉嫌刑事活动而被有关公安机关查封之外， 报告期内发行人有关

铝、铜等金属矿石进出港口业务正常运营，金属矿石相关货物处理及配套服务收入分别为

１９３

，

６４５．０３

万元、

１９０

，

１０５．８４

万元、

２００

，

０７１．６４

万元及

１０４

，

６００．７０

万元，小幅波动主要系正常的业务量

波动引起。

综上，在德正系企业融资诈骗案件中，涉案企业涉嫌利用部分在青岛港进口和堆存的货物

进行诈骗犯罪，发行人及控股股东青岛港集团与上述涉嫌犯罪的主体不存在关联关系，也未发

现发行人及控股股东青岛港集团涉嫌犯罪的行为， 移送公安机关处理的案件和未决诉讼对公

司的业务经营和财务成果均不构成重大不利影响。

第六节 本次发行各方当事人和发行时间安排

一、本次发行各方当事人

（一）发行人

青岛港国际股份有限公司

法定代表人： 郑明辉

住所： 山东省青岛市黄岛区经八路

１２

号

电话：

０５３２－８２９８－２０１１

传真：

０５３２－８２８２－２８７８

联系人： 陈福香

互联网网址：

ｈｔｔｐ

：

／ ／ ｗｗｗ．ｑｉｎｇｄａｏ－ｐｏｒｔ．ｃｏｍ ／

电子信箱：

ｑｇｇｊ＠ｑｄｐｏｒｔ．ｃｏｍ

（二）保荐机构及承销机构

１

、保荐机构（主承销商）

中信证券股份有限公司

法定代表人： 张佑君

住所： 广东省深圳市福田区中心三路

８

号卓越时代广场（二期）北座

电话：

０１０－６０８３－８８８８

传真：

０１０－６０８３－５６１０

保荐代表人： 叶建中、董文

项目协办人： 吴晓光

其他经办人员： 丛孟磊、吴维思、袁也、孔令杰、张婧、杨雯

２

、联席主承销商

瑞银证券有限责任公司

法定代表人： 钱于军

住所： 北京市西城区金融大街

７

号英蓝国际金融中心

１２

、

１５

层

电话：

０１０－５８３２－８８８８

传真：

０１０－５８３２－８９５４

项目组成员： 廖乙凝、王欣宇、郭晗、薛曌、李嘉文

中银国际证券股份有限公司

法定代表人： 宁敏

住所： 上海市浦东新区银城中路

２００

号中银大厦

３９

层

电话：

０１０－６６２２－９０００

传真：

０１０－６６５７－８９６２

项目组成员： 郑伟、王丁、朱默文、吕璎同

（三）发行人律师

北京市嘉源律师事务所

负责人： 郭斌

住所： 北京市西城区复兴门内大街

１５８

号远洋大厦

Ｆ４０８

电话：

０１０－６６４１－３３７７

传真：

０１０－６６４１－２８５５

经办律师： 史震建、李丽、刘静

（四）审计机构

普华永道中天会计师事务所（特殊普通合伙）

负责人： 李丹

住所： 中国上海市黄浦区湖滨路

２０２

号领展企业广场

２

座普华永道中心

１１

楼

电话：

０２１－２３２３－８８８８

传真：

０２１－２３２３－８８００

经办注册会计师： 李雪梅、胡显霞

（五）评估机构

中发国际资产评估有限公司

法定代表人： 陈思

住所： 北京市海淀区紫竹院路

８１

号北方地产大厦

８

层

电话：

０１０－８８５８－０６４５

传真：

０１０－８８５８－０４６０

经办注册评估师： 秦宇（已离职）、华燕（已离职）

（六）验资机构

普华永道中天会计师事务所（特殊普通合伙）

负责人： 李丹

住所： 中国上海市黄浦区湖滨路

２０２

号领展企业广场

２

座普华永道中心

１１

楼

电话：

０２１－２３２３－８８８８

传真：

０２１－２３２３－８８００

经办注册会计师： 李雪梅、胡显霞

（七）验资复核机构

普华永道中天会计师事务所（特殊普通合伙）

负责人： 李丹

住所： 中国上海市黄浦区湖滨路

２０２

号领展企业广场

２

座普华永道中心

１１

楼

电话：

０２１－２３２３－８８８８

传真：

０２１－２３２３－８８００

经办注册会计师： 李雪梅、胡显霞

（八）上市证券交易所

上海证券交易所

住所： 上海市浦东南路

５２８

号证券大厦

电话：

０２１－６８８０－８８８８

传真：

０２１－６８８０－４８６８

（九）股票登记机构

中国证券登记结算有限公司上海分公司

住所： 上海市浦东新区陆家嘴东路

１６６

号

电话：

０２１－６８８７－０５８７

传真：

０２１－５９７５－４１８５

二、与本次发行上市有关的重要日期

询价时间：

２０１９

年

１

月

３

日

～２０１９

年

１

月

４

日

定价公告刊登日期：

２０１９

年

１

月

８

日

网下申购日期及缴款日期：

２０１９

年

１

月

９

日及

２０１９

年

１

月

１１

日

网上申购日期及缴款日期：

２０１９

年

１

月

９

日及

２０１９

年

１

月

１１

日

预计股票上市日期：

２０１９

年

１

月

２１

日

第七节 备查文件

一、备查文件

１

、发行保荐书及发行保荐工作报告；

２

、财务报表及审计报告；

３

、内部控制鉴证报告；

４

、经注册会计师核验的非经常性损益明细表；

５

、法律意见书及律师工作报告；

６

、公司章程（草案）；

７

、中国证监会核准本次发行的文件；

８

、其他与本次发行有关的重要文件。

以上文件将在上海证券交易所网站披露，网址为

ｗｗｗ．ｓｓｅ．ｃｏｍ．ｃｎ

，并将陈放于本公司和保

荐机构（主承销商）的办公场所，以备投资者查阅。

二、文件查阅时间、地点

（一）查阅时间

每周一至周五上午

９

：

００－１１

：

００

，下午

２

：

３０－４

：

３０

（二）查阅地点

（

１

）青岛港国际股份有限公司

联系地址：山东省青岛市港寰路

５８

号青岛港国际股份有限公司董事会办公室

联系人：滕飞、孙洪梅

联系电话：（

８６ ５３２

）

８２９８ ２１３３

、

８２９８ ３０８７

信息披露网址：

ｗｗｗ．ｑｉｎｇｄａｏ－ｐｏｒｔ．ｃｏｍ

（

２

）中信证券股份有限公司

联系地址：北京市朝阳区亮马桥路

４８

号中信证券大厦

联系人：吴维思

联系电话：（

８６ ０１０

）

６０８３ ７５１１

青岛港国际股份有限公司

2018

年

12

月

28

日

（上接

A34

版）


