
捏造证明骗借款 虚构收购逃追责

“围猎”熟人合同诈骗乱象调查

本报记者 于蒙蒙 本报实习记者 田斯予

因为安徽同乡关系，北京某人才投资有限公司(简称“人投公司” )总经理赵先生向自称安徽南峰润邦绿色包装股份有限公司（简称“安徽南峰公司” ）实际控制人晏文胜出借3000万元用于公司周转。 但意外的是，在约定还款期到来时，

赵先生并未收到出借款。

赵先生在事后发现，晏文胜当时出具的资产审计报告内容严重造假，他旗下相关二十家公司在借款时均已负债累累，后经司法审计，账面净资产显示为-45118万元。 赵先生表示，晏文胜在2016年11月取保后还出具一份中能东道 (北京 )

投资管理有限公司(简称“中能东道公司” ）虚假收购其安徽南峰实业(集团 )有限公司 (简称“安徽南峰集团” )的协议，以此向检察机关虚假证明其拥有还款能力，企图以此逃避被检察机关起诉合同诈骗犯罪责任。 中国证券报记者调查发现，

上述收购协议不但签署时间存在严重出入，收购方母公司中能东道集团公司总裁曹季远也否认收购行为。

同学也被晏文胜所“相中” 。 晏文胜以投资名义，联合数位北大汇丰商学院的同学共同注册基金公司。 据其同学张山（化名）介绍，基金成立不久，公司账户资金即被晏文胜挪作他用。 后续晏文胜与前述同学成立公司投资房地产，但其

又未经公司其他股东同意，私自将3000万元转移至自己控制的北京润邦控股投资有限公司账户。

目前，晏文胜因对“人投公司”涉嫌合同诈骗罪被北京市人民检察院第一分院提起公诉。 值得注意的是，类似晏文胜这样的合同诈骗案近年来正呈现高发态势,严重扰乱了市场经济秩序,给国家、企业及个人经营者带来了很大损失。 多

位法律专家指出，合同诈骗犯罪率高，社会危害性极大，作案手段隐蔽。 且在实践过程中，立案环节存在一定困难。

审计造假

赵先生称，2014年9月，晏文胜联系他，提出借款3000万元用于公司周转。 “他给我的基本情况是安徽南峰公司年产值有8亿元，我想都是老乡就帮了个忙，他又有该公司股权抵押，我当时是很信任他的。 ”

借款协议显示，安徽南峰公司是安徽省包装行业龙头企业和华东地区最具规模的强势企业，年产值达8亿余元。 借款期限为一年，从2014年9月11日至2015年9月10日，安徽南峰公司称在借款截至日前将一次性连本带息还清。

晏文胜同时向赵先生出示了公司审计报告。 根据巢湖致通会计师事务所出具的安徽南峰公司审计报告显示，安徽南峰公司2013年营收为8.23亿元，利润总额为7284.73万元。

根据安徽南峰公司的“股东会决议”显示，公司在向“人投公司”所借3000万元超过两年仍然无法全部归还本金及利息的情况下，则自愿将所持有公司股权的80%无偿转让给“人投公司” 。 落款处有公司公章及公司法定代表人薛文强

（晏文胜胞兄）、股东周玉斌的签名。 后据薛文强讯问笔录显示，薛文强对晏文胜代表安徽南峰公司与“人投公司”签署3000万元借款协议毫不知情，授权委托书并非本人签字。

然而，借款一年到期后晏文胜并未如期偿还。 赵先生称数十次催促后，晏文胜直接选择了关机。 “派人赶往安徽南峰公司办公大楼发现该公司早已撤离，相关负责人全部逃匿。 ”

值得注意的是，中国执行信息公开网显示，晏文胜已被安徽、江苏、北京等多地法院列为失信执行人，第一宗立案时间为2014年10月14日，时间恰好在晏文胜向“人投公司”借款一个月后。 天眼查显示，安徽南峰公司的股权在《借款协

议》签订前已经被江苏省丹阳市人民法院及合肥市中级人民法院等法院反复冻结。

更让赵先生意外的是，借款协议所标榜安徽南峰公司年产8亿元的说法不实。 根据受警方委托的北京中守会计师事务所（简称“中守会计所” ）出具审计报告显示，安徽南峰公司2013年营收实为1.48亿元，利润总额为-4325.24万元。 “审

计过程中发现巢湖致通会计事务所为安徽南峰公司出具的《2013年度审计报告》存在严重失真，完全不能反映公司真实财务状况。 ”

按照借款合同约定，2016年9月11日，若安徽南峰公司无法归还借款，需将公司80%股权转让给“人投公司” 。 然而据国家工商总局网站公示信息显示，2016年7月18日前，安徽南峰公司共被执行案件59件，执行标的总额为10.16亿元。 “若

人投公司接受安徽南峰公司80%股权作为借款赔偿，则要替其偿还8亿多元债务。 ”赵先生称。

赵先生认为，晏文胜在明知安徽南峰公司全部股权已被法院多次反复冻结，且公司存在大额债务无法履行的情况下，仍以公司80%的股权做担保，虚构事实骗取了3000万元，已经构成合同诈骗罪。

2016年1月25日，北京市公安局海淀分局立案侦查安徽南峰公司及晏文胜涉嫌合同诈骗案。 当年10月13日，晏文胜被刑事拘留。

收购造假

晏文胜第一次被刑拘后取保候审期间，为证明其拥有偿还诈骗款能力，其曾表示将转让汽车和房地产两个板块项目。 但中国证券报记者调查发现，晏文胜随后推出的转让旗下三家汽车销售公司的行为严重不实，且转让标的经过司法

审计后均处资不抵债的状态。

赵先生表示，在晏文胜刑拘期间，他手机上收到一份晏文胜通过中间人发送的“所谓的还款计划” ，称公司因资金押在项目上，目前正在全力回款，并将于2016年12月底前分三次还款。“一旦我签了这份所谓的‘还款计划书'，那么合同诈

骗刑事案件就变成了民事纠份案件。 仅仅是通过诱导诈骗受害人签订‘还款计划书’这一招术，专业诈骗犯罪嫌疑人晏文胜就可以轻松地将不下于近百起的刑事诈骗案件化解为民事合同纠纷，从而迫使所有被骗受害人陷入没有截止时间

期限且毫无结果的民事诉讼及执行追债之中。 ”

浙江高庭律师事务所合伙人汪志辉律师告诉中国证券报记者，是否同意还款计划，并不会否定晏文胜此前涉嫌的合同诈骗行为，但会作为量刑时的考量情节。

晏文胜在取保候审前的讯问笔录显示，他声称拥有约1.5亿元资产，将通过转让汽车和房地产项目偿还赵先生的钱款。

值得注意的是，在刑拘前夕晏文胜偿还了部分款项。 中国证券报记者获取的入账通知单显示，2016年9月9日晏文胜通过中能东道公司的账户，向赵先生的“人投公司”汇款300万元。

赵先生表示，晏文胜谎称这笔还款源于中能东道公司收购他控制的安徽南峰集团公司旗下三家汽车销售公司。 中国证券报记者获取的一份收购协议书显示，南峰集团因盘活投资项目的经营性资产和相关公司有价股权、债权，南峰集

团将旗下相关公司资产转让给中能东道公司。 标的资产具体包括南峰集团旗下的三家汽车销售公司，安徽南峰公司的印刷场地经营权及用户资源，沈阳南峰润邦置业有限公司股权及债权。 上述项目经营权及客户资源暂定价为9100万元。

值得注意的是，收购协议落款时间为2016年8月30日。

赵先生称这份收购协议是一份自己收购自己的虚假收购，是在晏文胜取保后捏造的。 对此，代表中能东道公司签署此收购协议的中能东道集团法务部负责人梁啸于2018年1月在公安机关问询笔录中给予了证实，收购协议是在2016年

11月晏文胜取保期间发生的。

而根据中守会计所出具的审计报告显示，截至2014年10月31日，包括巢湖南峰汽车销售服务有限公司、巢湖欧亚汽车发展销售技术服务有限公司及巢湖南峰润邦汽车销售服务有限公司等上述三家汽车销售服务公司净资产均为负值，

且资不抵债。

“晏文胜既是中能东道集团的董事局副主席兼中能东道公司总裁，也是安徽南峰集团下属的系列公司的实际控制人。因此，中能东道公司收购安徽南峰集团旗下三家汽车销售公司偿还借款其实是自己收购自己。 ”赵先生称，晏文胜通

过虚假收购想证明其拥有的资产有市场价值，以此向警方和检方证明其自身具备还款能力。

中国证券报记者就此致电中能东道公司的母公司中能东道集团总裁曹季远，曹季远否认该集团有收购安徽南峰集团旗下三家汽车销售公司的计划，“晏文胜在去年就已离职，如果是收购肯定是要集团层面召开董事会批准的，（收购）

没有报备，集团也不知情。 ”

涉嫌侵占股东利益

多位受访者介绍，晏文胜经常与他人设立公司为名义，诈骗侵害其他股东投资款的行为。

据晏文胜2010年在北大汇丰商学院学习时期的同学张山回忆，晏文胜第一次上课时介绍自己是巢湖市工商联主席、安徽南峰集团的董事长，他也因此高票当选为班长。 “晏文胜这个人演讲能力强，很有感染力，我们对他真的是十分信

任。 ”

“他的套路就是组织其他股东发起成立公司，他多出一点钱，当相对大股东而成为公司董事长控制财务。 等控制了公司就开始转移资金，其他股东根本看不到银行流水和回单。 ”张山总结道。

张山表示，2011年1月，晏文胜、张山等8名北大汇丰商学院同学出资1000万元，在天津滨海新区注册成立了汇商华邦（天津）股权投资基金管理有限公司（简称“汇商华邦” ）。 其中股权比例为晏文胜占20%，张山占15%，其余6名股东分

别占10%至15%。 公司成立后晏文胜安排自己的亲戚张雯做出纳，会计由晏文胜的老婆许瑞梅兼任。

“2011年5月，出纳张雯告诉我公司账上没有钱了。 晏文胜称两个月前一个朋友急用钱，便向其借款800万元，忘了告诉其他股东，并承诺一周内会追回款项。 ”张山称，尽管出现这桩事情，当时众多股东依然对晏文胜充满信任。

张山指出，2011年7月，在考察辽宁省辽中县的房地产开发项目后，汇商华邦股东一起发起成立了北京丰裕友联投资中心（有限合伙）（简称“丰裕友联” ），规模为7000万元，实行认缴制。 然实际到位资金为3000万，汇商华邦作为丰裕友

联的执行事务合伙人承诺出资600万元，晏文胜个人承诺出资1000万元，两笔资金都没有到位。 “晏文胜称3000万元投资金已经足够了。 ”

此外，在运营过程中张山发现晏文胜未经公司其他股东同意，私自动用公司资金。 丰裕友联的银行流水显示，5位投资人的3000万元投资款项到帐的几天后，资金被分批分期转移到晏文胜实际控制的北京润邦投资控股有限公司（简称

“北京润邦” ）账户。

天眼查显示，北京润邦成立于2009年，晏文胜在2012年8月至2013年担任公司法定代表人，且担任董事长职务。 而前述资金划转即发生在晏文胜履职期间。

“2012年初，汇商华邦的股东、丰裕友联的合伙人还都是相信晏文胜的。 直到2012年底，大家被骗的4000万元资金还是没有一个说法，丰裕友联的合伙人才开始向他晏文胜追讨说法。 约他见面都是表面上答应得很好，然后一拖再拖。 ”

张山表示。

但摆在张山等投资人面前的确是警方难以立案。 张山称因股东掌握不了公司的财务情况，无法以刑事立案。 “而以民事立案又涉及谁主张谁举证，你到哪去举证？ 而且公安机关认为你这是投资失败。 ”

诈骗乱象亟待整治

值得注意的是，类似晏文胜这样的合同诈骗案近年来正呈现高发态势，严重扰乱了市场经济秩序，给国家、企业及个人经营者带来了很大损失，已成为影响经济发展的重要因素之一。

通过检索，2014年以来，我国年均关于合同诈骗的相关文书在二万五千份左右，发案地区遍布全国。 其中，刑事案件约占合同诈骗领域的三分之二。 金诚同达高级合伙人王新军律师指出，合同诈骗犯罪率高，社会危害性极大；犯罪主体

趋向组织化，团伙犯罪突出；涉案领域不断扩大，侵害对象特点突出；作案手段隐蔽、智能、多样化；犯罪行为人中重操旧业者多；跨区域作案等特点显著。

此外，当前合同诈骗犯罪往“高端”发展，尤其在投融资领域，既有面向普通民众的庞氏骗局，也有面向高净值人士的投资诈骗。

浙江高庭律师事务所合伙人汪志辉律师告诉中国证券报记者，诈骗犯罪嫌疑人往往会将自己包装成“高大上”的成功人士———有自己的企业和“先进事迹” ，有的还参加各种总裁班、高级研修班等，以此为平台广交同学，再推出“好项

目”吸引投资或融资。 在此过程中项目“一女多嫁” 、挪用资金是常用手段。

值得注意的是，即便人们对诈骗有所察觉进行了举报，一般很难短期立案。“这是由于尚未造成严重后果，再加上与普通民事合同的易混同性，经济领域犯罪侦查部门办案人手不足。 ”京师律师事务所乔飞行律师表示，以北京市朝阳区

为例，朝阳公安分局经侦部门每天接待举报群众数百人之多，真正进入立案侦查的寥寥无几，多数举报仅进行登记后就石沉大海。 最终随着诈骗金额不断累积，受害人数不断上升导致严重后果出现，社会关注度提高，才被立案调查。

乔飞行律师指出，合同诈骗治理的关键在于如何在接到群众举报的第一时间进行准确定性和及时处理，在诈骗数额向巨额化、受害人数向众多化转变之前及时遏止。“这需要多部门联动，公安机关尤其是派出所在接到报案后不能简单

以属于经侦管辖为由将受害人直接推向经侦；或以属于民事纠纷为由直接推给法院，应当接到报案后，进行初步调查核实，涉嫌诈骗的直接移送经侦，不属于诈骗的，书面告知向法院起诉解决。 工商及税务部门对各市场主体定期普查，而非

抽查，发现问题及时向社会通报，让公众有途径了解市场各主体的信息。 ”

汪志辉律师表示，合同诈骗罪构成必须是嫌疑人具有非法占有的主观故意，罪与非罪之间的界限相对模糊。 因实践中存在公安机关违规介入民事纠纷情形，导致社会上对公安机关处理合同诈骗案件争议较大，公安部也曾为此发文严

禁公安机关介入民事纠纷。

“但因噎废食也不是解决方案，实现刑（事）民（事）分离有助于解决此问题，即行为人犯罪并不导致其与相对人签订的合同无效，对合同效力的认定仍应按《合同法》52条规定执行，而受害人则依法享有主动撤销合同权利。 ” 汪志辉

律师称，此举可避免相关利益主体为逃避合同责任而促成公安机关立案侦查，让刑事追责与相关民事主体的利益相分离，既符合法律与法理，也有助于解决当前面临的实际问题。
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捏造证明骗借款 虚构收购逃追责

“围猎” 熟人合同诈骗乱象调查

□本报记者 于蒙蒙 本报实习记者 田斯予

因为安徽同乡关系，北京某人才投资有限公司(简称“人投公司” )总经理赵先生向自称安徽南峰润邦绿色包装股份有限公司（简称“安

徽南峰公司” ）实际控制人晏文胜出借3000万元用于公司周转。 但意外的是，在约定还款期到来时，赵先生并未收到出借款。

赵先生在事后发现，晏文胜当时出具的资产审计报告内容严重造假，他旗下相关二十家公司在借款时均已负债累累，后经司法审计，账面

净资产显示为-45118万元。 赵先生表示，晏文胜在2016年11月取保后还出具一份中能东道(北京)投资管理有限公司(简称“中能东道公

司” ）虚假收购其安徽南峰实业(集团)有限公司(简称“安徽南峰集团” )的协议，以此向检察机关虚假证明其拥有还款能力，企图以此逃避被

检察机关起诉合同诈骗犯罪责任。 中国证券报记者调查发现，上述收购协议不但签署时间存在严重出入，收购方母公司中能东道集团公司总

裁曹季远也否认收购行为。

同学也被晏文胜所“相中” 。晏文胜以投资名义，联合数位北大汇丰商学院的同学共同注册基金公司。据其同学张山（化名）介绍，基金成

立不久，公司账户资金即被晏文胜挪作他用。 后续晏文胜与前述同学成立公司投资房地产，但其又未经公司其他股东同意，私自将3000万元

转移至自己控制的北京润邦控股投资有限公司账户。

目前，晏文胜因对“人投公司” 涉嫌合同诈骗罪被北京市人民检察院第一分院提起公诉。值得注意的是，类似晏文胜这样的合同诈骗案近

年来正呈现高发态势,严重扰乱了市场经济秩序,给国家、企业及个人经营者带来了很大损失。 多位法律专家指出，合同诈骗犯罪率高，社会危

害性极大，作案手段隐蔽。 且在实践过程中，立案环节存在一定困难。

审计造假

赵先生称，2014年9月，晏文胜联系他，提出借款

3000万元用于公司周转。 “他给我的基本情况是安徽

南峰公司年产值有8亿元，我想都是老乡就帮了个忙，

他又有该公司股权抵押，我当时是很信任他的。 ”

借款协议显示， 安徽南峰公司是安徽省包装行业

龙头企业和华东地区最具规模的强势企业，年产值达8

亿余元。借款期限为一年，从2014年9月11日至2015年

9月10日， 安徽南峰公司称在借款截止日前将一次性

连本带息还清。

晏文胜同时向赵先生出示了公司审计报告。 根据

巢湖致通会计师事务所出具的安徽南峰公司审计报告

显示，安徽南峰公司2013年营收为8.23亿元，利润总额

为7284.73万元。

根据安徽南峰公司的“股东会决议” 显示，公司在

向“人投公司” 所借3000万元超过两年仍然无法全部

归还本金及利息的情况下， 则自愿将所持有公司股权

的80%无偿转让给“人投公司” 。落款处有公司公章及

公司法定代表人薛文强（晏文胜胞兄）、股东周玉斌的

签名。后据薛文强讯问笔录显示，薛文强对晏文胜代表

安徽南峰公司与“人投公司” 签署3000万元借款协议

毫不知情，授权委托书并非本人签字。

然而，借款一年到期后晏文胜并未如期偿还。赵先

生称数十次催促后，晏文胜直接选择了关机。“派人赶

往安徽南峰公司办公大楼发现该公司早已撤离， 相关

负责人全部逃匿。 ”

值得注意的是，中国执行信息公开网显示，晏文胜

已被安徽、江苏、北京等多地法院列为失信执行人，第

一宗立案时间为2014年10月14日，时间恰好在晏文胜

向“人投公司” 借款一个月后。 天眼查显示，安徽南峰

公司的股权在《借款协议》签订前已经被江苏省丹阳

市人民法院及合肥市中级人民法院等法院反复冻结。

更让赵先生意外的是，借款协议所标榜安徽南峰

公司年产8亿元的说法不实。 根据受警方委托的北京

中守会计师事务所（简称“中守会计所” ）出具审计

报告显示， 安徽南峰公司2013年营收实为1.48亿元，

利润总额为-4325.24万元。“审计过程中发现巢湖致

通会计事务所为安徽南峰公司出具的 《2013年度审

计报告》存在严重失真，完全不能反映公司真实财务

状况。 ”

按照借款合同约定，2016年9月11日，若安徽南峰

公司无法归还借款，需将公司80%股权转让给“人投

公司” 。然而据国家工商总局网站公示信息显示，2016

年7月18日前，安徽南峰公司共被执行案件59件，执行

标的总额为10.16亿元。“若人投公司接受安徽南峰公

司80%股权作为借款赔偿， 则要替其偿还8亿多元债

务。 ” 赵先生称。

赵先生认为， 晏文胜在明知安徽南峰公司全部股

权已被法院多次反复冻结， 且公司存在大额债务无法

履行的情况下，仍以公司80%的股权做担保，虚构事实

骗取了3000万元，已经构成合同诈骗罪。

2016年1月25日， 北京市公安局海淀分局立案侦

查安徽南峰公司及晏文胜涉嫌合同诈骗案。 当年10月

13日，晏文胜被刑事拘留。

收购造假

晏文胜第一次被刑拘后取保候审期间， 为证明其拥有偿

还诈骗款能力，其曾表示将转让汽车和房地产两个板块项目。

但中国证券报记者调查发现， 晏文胜随后推出的转让旗下三

家汽车销售公司的行为严重不实， 且转让标的经过司法审计

后均处资不抵债的状态。

赵先生表示，在晏文胜刑拘期间，他手机上收到一份晏文

胜通过中间人发送的“所谓的还款计划” ，称公司因资金押在

项目上，目前正在全力回款，并将于2016年12月底前分三次还

款。 “一旦我签了这份所谓的‘还款计划书'，那么合同诈骗刑

事案件就变成了民事纠纷案件。 仅仅是通过诱导诈骗受害人

签订‘还款计划书’ 这一招术，专业诈骗犯罪嫌疑人晏文胜就

可以轻松地将不下于近百起的刑事诈骗案件化解为民事合同

纠纷， 从而迫使所有被骗受害人陷入没有截止时间期限且毫

无结果的民事诉讼及执行追债之中。 ”

浙江高庭律师事务所合伙人汪志辉律师告诉中国证券报

记者，是否同意还款计划，并不会否定晏文胜此前涉嫌的合同

诈骗行为，但会作为量刑时的考量情节。

晏文胜在取保候审前的讯问笔录显示， 他声称拥有约1.5

亿元资产，将通过转让汽车和房地产项目偿还赵先生的钱款。

值得注意的是，在刑拘前夕晏文胜偿还了部分款项。 中国证

券报记者获取的入账通知单显示，2016年9月9日晏文胜通过中

能东道公司的账户，向赵先生的“人投公司”汇款300万元。

赵先生表示， 晏文胜谎称这笔还款源于中能东道公司收

购他控制的安徽南峰集团公司旗下三家汽车销售公司。 中国

证券报记者获取的一份收购协议书显示， 南峰集团因盘活投

资项目的经营性资产和相关公司有价股权、债权，南峰集团将

旗下相关公司资产转让给中能东道公司。 标的资产具体包括

南峰集团旗下的三家汽车销售公司， 安徽南峰公司的印刷场

地经营权及用户资源， 沈阳南峰润邦置业有限公司股权及债

权。上述项目经营权及客户资源暂定价为9100万元。值得注意

的是，收购协议落款时间为2016年8月30日。

赵先生称这份收购协议是一份自己收购自己的虚假收

购，是在晏文胜取保后捏造的。 对此，代表中能东道公司签署

此收购协议的中能东道集团法务部负责人梁啸于2018年1月

在公安机关问询笔录中给予了证实， 收购协议是在2016年11

月晏文胜取保期间发生的。

而根据中守会计所出具的审计报告显示， 截至2014年10月

31日，包括巢湖南峰汽车销售服务有限公司、巢湖欧亚汽车发展

销售技术服务有限公司及巢湖南峰润邦汽车销售服务有限公司

等上述三家汽车销售服务公司净资产均为负值，且资不抵债。

“晏文胜既是中能东道集团的董事局副主席兼中能东道

公司总裁，也是安徽南峰集团下属的系列公司的实际控制人。

因此， 中能东道公司收购安徽南峰集团旗下三家汽车销售公

司偿还借款其实是自己收购自己。 ” 赵先生称，晏文胜通过虚

假收购想证明其拥有的资产有市场价值， 以此向警方和检方

证明其自身具备还款能力。

中国证券报记者就此致电中能东道公司的母公司中能东

道集团总裁曹季远， 曹季远否认该集团有收购安徽南峰集团

旗下三家汽车销售公司的计划，“晏文胜在去年就已离职，如

果是收购肯定是要集团层面召开董事会批准的，（收购）没有

报备，集团也不知情。 ”
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涉嫌侵占股东利益

多位受访者反映，晏文胜经常以与他人设立公司为名，诈

骗侵害其他股东投资款。

据晏文胜2010年在北大汇丰商学院学习时期的同学张山

回忆，晏文胜第一次上课时介绍自己是巢湖市工商联主席、安

徽南峰集团的董事长，他也因此高票当选为班长。 “晏文胜这

个人演讲能力强，很有感染力，我们对他真的是十分信任。 ”

“他的套路就是组织其他股东发起成立公司，他多出一点

钱，当相对大股东而成为公司董事长控制财务。 等控制了公司

就开始转移资金，其他股东根本看不到银行流水和回单。 ” 张

山总结道。

张山表示，2011年1月，晏文胜、张山等8名北大汇丰商学

院同学出资1000万元， 在天津滨海新区注册成立了汇商华邦

（天津）股权投资基金管理有限公司（简称“汇商华邦” ）。 其

中股权比例为晏文胜占20%，张山占15%，其余6名股东分别

占10%至15%。 公司成立后晏文胜安排自己的亲戚张雯做出

纳，会计由晏文胜的老婆许瑞梅兼任。

“2011年5月，出纳张雯告诉我公司账上没有钱了。 晏文

胜称两个月前一个朋友急用钱，便向其借款800万元，忘了告

诉其他股东，并承诺一周内会追回款项。” 张山称，尽管出现这

桩事情，当时众多股东依然对晏文胜充满信任。

张山指出，2011年7月，在考察辽宁省辽中县的房地产开发项

目后，汇商华邦股东一起发起成立了北京丰裕友联投资中心（有

限合伙）（简称“丰裕友联” ），规模为7000万元，实行认缴制。 然

实际到位资金为3000万，汇商华邦作为丰裕友联的执行事务合伙

人承诺出资600万元，晏文胜个人承诺出资1000万元，两笔资金

都没有到位。“晏文胜称3000万元投资金已经足够了。 ”

此外， 在运营过程中张山发现晏文胜未经公司其他股东

同意，私自动用公司资金。 丰裕友联的银行流水显示，5位投资

人的3000万元投资款项到账的几天后， 资金被分批分期转移

到晏文胜实际控制的北京润邦投资控股有限公司（简称“北

京润邦” ）账户。

天眼查显示，北京润邦成立于2009年，晏文胜在2012年8

月至2013年担任公司法定代表人，且担任董事长职务。而前述

资金划转即发生在晏文胜履职期间。

“2012年初，汇商华邦的股东、丰裕友联的合伙人还都是相

信晏文胜的。直到2012年底，大家被骗的4000万元资金还是没有

一个说法，丰裕友联的合伙人才开始向他晏文胜追讨说法。 约他

见面都是表面上答应得很好，然后一拖再拖。 ” 张山表示。

但摆在张山等投资人面前的确是警方难以立案。 张山称

因股东掌握不了公司的财务情况，无法以刑事立案。 “而以民

事立案又涉及谁主张谁举证，你到哪去举证？ 而且公安机关认

为你这是投资失败。 ”

诈骗乱象亟待整治

值得注意的是，类似晏文胜这样的合同诈骗案近年来正呈

现高发态势，严重扰乱了市场经济秩序，给国家、企业及个人经

营者带来了很大损失，已成为影响经济发展的重要因素之一。

通过检索，2014年以来，我国年均关于合同诈骗的相关文

书在二万五千份左右，发案地区遍布全国。 其中，刑事案件约

占合同诈骗领域的三分之二。 金诚同达高级合伙人王新军律

师指出，合同诈骗犯罪率高，社会危害性极大；犯罪主体趋向

组织化，团伙犯罪突出；涉案领域不断扩大，侵害对象特点突

出；作案手段隐蔽、智能、多样化；犯罪行为人中重操旧业者

多；跨区域作案等特点显著。

此外，当前合同诈骗犯罪往“高端” 发展，尤其在投融资

领域，既有面向普通民众的庞氏骗局，也有面向高净值人士的

投资诈骗。

浙江高庭律师事务所合伙人汪志辉律师告诉中国证券报

记者，诈骗犯罪嫌疑人往往会将自己包装成“高大上” 的成功

人士———有自己的企业和“先进事迹” ，有的还参加各种总裁

班、高级研修班等，以此为平台广交同学，再推出“好项目” 吸

引投资或融资。 在此过程中项目“一女多嫁” 、挪用资金是常

用手段。

值得注意的是，即便人们对诈骗有所察觉进行了举报，一

般很难短期立案。 “这是由于尚未造成严重后果，再加上与普

通民事合同的易混同性， 经济领域犯罪侦查部门办案人手不

足。” 京师律师事务所乔飞行律师表示，以北京市朝阳区为例，

朝阳公安分局经侦部门每天接待举报群众数百人之多， 真正

进入立案侦查的寥寥无几， 多数举报仅进行登记后就石沉大

海。 最终随着诈骗金额不断累积，受害人数不断上升导致严重

后果出现，社会关注度提高，才被立案调查。

乔飞行律师指出，合同诈骗治理的关键在于如何在接到群

众举报的第一时间进行准确定性和及时处理，在诈骗数额向巨

额化、受害人数向众多化转变之前及时遏止。 “这需要多部门

联动，公安机关尤其是派出所在接到报案后不能简单以属于经

侦管辖为由将受害人直接推向经侦；或以属于民事纠纷为由直

接推给法院，应当接到报案后，进行初步调查核实，涉嫌诈骗的

直接移送经侦，不属于诈骗的，书面告知向法院起诉解决。工商

及税务部门对各市场主体定期普查，而非抽查，发现问题及时

向社会通报，让公众有途径了解市场各主体的信息。 ”

汪志辉律师表示， 合同诈骗罪构成必须是嫌疑人具有非

法占有的主观故意，罪与非罪之间的界限相对模糊。 因实践中

存在公安机关违规介入民事纠纷情形， 导致社会上对公安机

关处理合同诈骗案件争议较大， 公安部也曾为此发文严禁公

安机关介入民事纠纷。

“但因噎废食也不是解决方案，实现刑（事）民（事）分离

有助于解决此问题， 即行为人犯罪并不导致其与相对人签订

的合同无效，对合同效力的认定仍应按《合同法》52条规定执

行，而受害人则依法享有主动撤销合同权利。” 汪志辉律师称，

此举可避免相关利益主体为逃避合同责任而促成公安机关立

案侦查，让刑事追责与相关民事主体的利益相分离，既符合法

律与法理，也有助于解决当前面临的实际问题。

视觉中国图片


